
เผยแนวพระราชดําริในรัชกาลท่ี 4 และการโตตอบ “แหมมแอนนา” เร่ือง “ทาส-เสรีภาพ” 

 

(ซาย) พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว รัชกาลท่ี 4 (ขวา) แอนนา เลียวโนเวนส 

พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว รัชกาลท่ี 4 ทรงมีจดหมายสวนตัวไปถึง แหมมแอนนา 

เลียวโนเวนส ซึ่งพูดคุยในเร่ืองสวนตัว และบางเปนธุระในการติดตอกับท่ีปรึกษาชาวตางประเทศ 

เชน เซอรจอหน เบาร่ิง รวมถึงพูดคุยเร่ือง “ทาส” และ “เสรีภาพ” 

ในบรรดาจดหมายเหลานี้ มีฉบับหนึ่งลงวันท่ี 12 พฤษภาคม ค.ศ. 1864 พูดถึงเร่ืองของทาสหญิง

สองคน ท่ีนางแอนนาไดเคยทูลขอใหปลอยเปนอิสระไป คําตอบและคําอธิบายของรัชกาลท่ี 4 ตอ

ปญหาดังกลาวนาสนใจอยางย่ิง เพราะทําใหเห็นถึงทรรศนะของชนชั้นนําสยามสมัยนั้น วามี

ความคิดอยางไรตอระบบทาสและปญหาทาสในประเทศตางๆ 

ท่ีสําคัญอะไรคือแนวคิดและอุปสรรคในการเลิกทาสหรือไมเลิกทาสในสยามดวย 

ตอปญหาการเปนทาสในสยามนั้น รัชกาลท่ี 4 ทรงกลาวไวอยางชัดเจนวา เปนเร่ืองท่ีเหนืออํานาจ

และสิทธิขาดของกษัตริย ในการไปยกเลิกหรือปลอยทาสไปเองตามพระราชประสงค เพราะทาส

เปนเร่ืองของกฎหมายและขนบธรรมเนียมแตดั้งเดิมของสยาม ท่ีคนท้ังพระราชอาณาจักร ไมวา

เจานาย ขุนนาง ผูมีทรัพยและราษฎรท่ัวไป ตางตองการและใชสอยประโยชนจากมันตางๆ กัน 

 



การใชพระราชอํานาจของกษัตริยในการยกเลิกทาส จะ “เปนการละเมิดกฎหมายและ

ขนบธรรมเนียมประเพณีของสยามอยางรุนแรง” แมการใชอภิสิทธ์ิในการชวยเหลือทําใหทาสเปน

อิสระจากนาย โดยไมไดรับคํายินยอมจากนาย ก็ “เปนการละเมิดอยางสูงสุดเชนกัน” 

รัชกาลท่ี 4 ทรงไดรับความเห็นและอาจเปนคําวิพากษวิจารณจากนางแอนนาในเร่ืองทาสมาไม

มากก็นอย ดังท่ีพระองคกลาววา ทรงจําไดวา แหมมแอนนา เคยพูดวา “ทาสจะเปนมลทินท่ี

ย่ิงใหญของชาติสยาม” (“that slavery shall be a great blot on the Siamese nation”) ซึ่ง

รัชกาลท่ี 4 ทรงปฏิเสธไปในตอนแรก 

การท่ีรัชกาลท่ี 4 ไมคิดวาทาสในสยามเปนส่ิงอัปลักษณใหญโตนัก เพราะทรงมองวาทาสในสยาม

นั้น มีหลายประเภท ทรงถามแหมมแอนนาวามีแบบไหนท่ีพอจัดวามีมนุษยธรรมไดบาง 

ประเภทแรกคือทาสเชลย ประเภทสองคือทาสกบฏ คือพวกคนท่ีคิดคดและไมจงรักภักดีตอ

กษัตริย ประเภทท่ีสาม ทาสในเรือนเบ้ีย และประเภทท่ีส่ี ทาสสินไถ 

บรรดาทาสในสยามดังกลาวนี้ ไมเหมือนบรรดาทาสในประเทศระบบอุตสาหกรรมท้ังหลาย ซึ่งตอง

ทํางานในเหมือง ในโรงงาน ตองใชชีวิตแออัดยัดเยียดในหองพักเล็กๆ ภายในเมืองอุตสาหกรรม

เชนลอนดอน แมนเชสเตอร กลาสโกว เปนตน พวกทาสกรรมกรเหลานั้นตางหากท่ียากจนและ

แสนเข็ญ ในขณะท่ีทาสสยามนั้นมีเจานายคอยดูแลความเปนอยู ใหท่ีพัก อาหาร ผานุง กระท่ังให

ไปเรียนหนังสือในโรงเรียนและวัดก็ได หนาเทศกาลและงานพวกทาสก็ไปเลนในงานตามประเพณี

เหมือนอยางราษฎรท่ัวๆ ไปเขาทํากัน 

จากขอมูลและสภาพการณของทาสในสองระบบสองประเทศดังกลาวนั้น พระองคทรงถามนาง

แอนนาวาระบบไหนจะเหมาะสมหรือดีกวากัน 

นาคิดวา ทรงมองวาการใหราษฎรเปน คนเสรี (free people) เทากับเปนการแยกพวกเขาออก

จากหมูราษฎรท่ัวไป และถูกนําเขาไปอยูภายใตอํานาจของเจาอุตสาหกรรมและโรงงาน ดังนั้น

ปจจัยท่ีทําใหราษฎรสยามมีเสรี ท่ีสําคัญไมใชปจจัยการผลิต หรืออุดมการณอะไร หากแตเปนวิถี

ชีวิตท่ีอยูรวมกับคนท่ัวไปไดตางหาก ชีวิตท่ีเปนธรรมดาของสยามจึงไดแกสภาพการณท่ีคนเปน

ทาสก็เหมือนกับราษฎรท่ัวไป มีการทํางานและเลนเหมือนคนท่ัวไปได 

 



ท่ีนาตื่นเตนคือรัชกาลท่ี 4 ไดทรงวิพากษวิจารณการมีทาสของประเทศท่ีเจริญแลวในยุโรปเชน

อังกฤษอยางไมไวหนาเลย (แมจะเปนในจดหมายสวนตัวก็ตาม) 

พระองคทรงเปรียบเทียบบทบาทของศาสนากับระบบทาส โดยชีใ้หเห็นวา “คําสอนในพระธรรม

ของเรา อันถือเปนคัมภีรไบเบิลของพุทธศาสนานั้น ไมยอมใหมีการใชทาส เหมือนอยางท่ีได

อนุญาตใหปฏิบัติกันในพระคัมภีรเกาของพวกยิว แมคําสอนของพุทธศาสนามีอายุเกากวาสมัย

คริสตกาล เธอคงจําไดวา ศาสนาคริสเตียนนั้นไมไดชวยขจัดทําลายทาสลงไปเลย ชาติคริสเตียน

ท้ังหลายไดกําไรมหาศาลจากการคา และแมกระท่ังอังกฤษก็มีทาสและมีการคาทาสทางทะเลจน

เกือบเดี๋ยวนี้ เชน สงครามในสหรัฐเปนตัวอยาง” 

คําวิจารณนี้ถูกตองเปนอยางย่ิง และกระท่ังในปจจุบันนักวิชาการเร่ืองระบบทาสตะวันตก ก็ยัง

ถกเถียงกันอยูไมตกฟาก วาจริงๆ แลวศาสนาคริสเตียน (ท้ังคาทอลิกและโปรเตสแตนต) นั้น ชวย

ค้ําจุนหรือเปนปฏิปกษกับระบบทาสผิวดํากันแน ปรากฏการณและหลักฐานมีใหไดท้ังสองฝาย 

ดังนั้นเมื่อพูดใหถึงท่ีสุดปญหาเร่ืองศาสนาคริสเตียนกับระบบทาสสมัยใหมจึงเปนปญหาจุดยืนทาง

การเมืองมากกวาปญหาทางวิชาการหรือทางศาสนาลวนๆ 

ประเด็นสุดทายในจดหมายฉบับดังกลาวนี้ คืออะไรเปนอุปสรรคในการจะเลิกทาสในสยาม 

นอกจากกฎหมายและธรรมเนียมแลว 

คําตอบท่ีรัชกาลท่ี 4 ทรงใหแก แหมมแอนนา ก็คือ การท่ีราษฎรท่ัวไปไมคอยนิยมในพระองคและ

เจาฟาจุฬาลงกรณเทาใดนัก แตคนเหลานั้นกลับมีความพอใจในอีกครอบครัวหนึ่งท่ีทําตัวเปนมิตร

กับพวกเขามากกวา นี่เองท่ีพระองคทรงกลาวในตอนจบของจดหมายวา นางแอนนาคงจะเขาใจได

วา ทําไมพระองคถึงตองทําอะไรอยางระมัดระวัง และไมอาจทําอะไรแรงๆ ตามคําแนะนําอันดีย่ิง

ของนักมนุษยธรรม เชนเร่ืองการเลิกทาส เปนตน 



 

รัชกาลท่ี 4 ฉลองพระองคอยางเคร่ืองแบบนายทหารเรือสหรัฐอเมริกา ฉายเมื่อ พ.ศ. 2411 

รัชกาลท่ี 4 กับแนวความคิด เร่ืองทาสกับเสรีภาพ 

พระราชหัตถเลขาของรัชกาลท่ี 4 ใชคําภาษาอังกฤษวา “liberty” และ “free” (ไมมีคําวา 

freedom) ในหลายท่ี ในการแปลนี้เลือกใชศัพทไทยวา “เสรีภาพ” และ “เสรี” ไมใชคําวา 

“อิสรภาพ” ซึ่งเปนคําเกาแตดั้งเดิมมีอยูในกฎหมายตราสามดวง ซึ่งคงเปนคําท่ีคนไทยรูจักและใช

กันอยูสมัยนั้น โดยมีความหมายวาผูเปนใหญผูมีอํานาจเหนือคนอื่นๆ เปนตน 

 

ท่ีเลือกใชคําแปลวา “เสรีภาพ” นั้น ท้ังๆ ท่ีศัพทนี้ยังไมถูกใชอยางแพรหลายในสมัยรัชกาลท่ี ๔ 

แตมีหลักฐานวารัชกาลท่ี 4 ทรงใชศัพทวา “เสรี” แลวในการตั้งชื่อ กลาวคือเมื่อพระบาทสมเด็จ

พระจอมเกลาฯ พระราชทานนามแกพระเจาบรมวงศเธอ กรมพระนราธิปประพันธพงศ ในคาถา

บาลีก็มีคําวา “เสรี” ประกอบอยูดวย ซึ่งหมายความวา “ใหเปนอิสระแกตน” หรือ “ใหพึ่งตนเอง

เปนใหญ” แสดงวาทรงมีแนวคิดวาดวยความเปนตัวของตัวเอง นัยคือการมีอํานาจเหนือตนเอง 

ไมใชมีอํานาจเหนือคนอื่น 

 



ดังนั้นจึงไมนาแปลศัพท Liberty วา “อิสรภาพ” ท้ังนี้ทําใหเห็นถึงความแตกตางระหวางมโนทัศน

เสรีภาพแบบใหมท่ีมาจากตะวันตก กับมโนทัศนอิสรภาพแบบเกาของสยามเอง 

กวาสยามจะคิดหรือพบศัพทวา “เสรีภาพ” ก็ตกมาถึงสมัยรัชกาลท่ี 6 หรือปลายสมัยรัชกาลท่ี 5 

ท่ีระบุไดชัดเจนเพราะสมัยรัชกาลท่ี 6 นั้น กลาวกันวามีสํานักของเจานายท่ีแขงขันกันในการแตง 

แปล และคิดศัพทภาษาตางประเทศ โดยเฉพาะศัพทกฎหมายมาเปนภาษาไทยท่ีถูกตองและ

เหมาะสม รวมถึง 5 สํานัก 

สํานักแปลภาษาตะวันตกดังกลาวนั้น ประกอบไปดวยสํานักท่ีนําโดยพระบาทสมเด็จพระมงกุฎ

เกลาฯ สํานักของสมเด็จพระมหาสมณเจา กรมพระยาวชิรญาณวโรรส สํานักเจาฟากรมพระ

นครสวรรควรพินิต สํานักกรมพระจันทบุรีนฤนาถ และสํานักกรมหมื่นพิทยาลงกรณ เปนตน 

เมื่อรัชกาลท่ี 6 ทรงคิดคําวา “เสรีภาพ” ขึ้นโดยแปลจากศัพทฝร่ังวา freedom นั้น สํานักกรม

พระจันทบุรีนฤนาถทรงขัดของ เพราะตามปทานุกรมบาลีคําวา “เสรี” แปลวา “อิสระ, ดื้อดึง” 

หรือในภาษาอังกฤษวา self-will, independence ในสันสกฤต “เสรี” แปลวา “อิสระตามใจ

ชอบ” และมักใชในทางไมสูดี คลายๆ กับท่ีในภาษาอังกฤษใชคําวา license ซึ่งนัยก็คือหมายถึง

คนเสเพล คนท่ีทําตามอารมณตนเองเปนใหญ 

ตามมูลศัพท “เสรีภาพ” แปลวา “ตนเองเปนใหญ ใหพึ่งตนเองเปนใหญ” ใชวาจะใหเปนคนเสเพล

ประการใดก็หาไม สมเด็จพระมหาสมณเจาทรงสนับสนุนคําแปลไทยนี้ และเห็นวา “เสรีภาพ” 

เปนคําท่ีใชสําหรับ freedom ได 

ขอนาคิดก็คือจากกรณีถกเถียงเร่ืองคําแปลเสรีภาพนั้น ทําใหเราไดทราบวารัชกาลท่ี 4 ทรงมี

ความคิดกระเดียดทางสมัยใหมแลวในเร่ืองสิทธิเสรีภาพเชิงปจเจกชน อยางนอยก็ในการใชคําวา 

“เสรี” ซึ่งทรงใหความหมายวา “เปนอิสระแกตนเอง” หรือ “พึ่งตนเองเปนใหญ” ความคิด

ดังกลาวนี้เปนการหันเหออกไปจากแนว ความคิดเร่ืองสิทธิท่ีมีมาแตโบราณกาล ดังท่ีไดกลาวมา

แลวแตตอนตนๆ ซึ่งสิทธิจะหมายถึงอภิสิทธ์ิของผูเปนใหญ หรือให (ผูนอย) พึ่งผูใหญเปนสําคัญ 

การใหเอกชนคิดพึ่งตนเอง หรือใหตนเองเปนอิสระนั้น โดยนัยแลวขัดแยงกับโลกทรรศนและ

ระเบียบสังคมแบบไทยเดิมย่ิงนัก 

 



แตความคิดแบบใหมดังกลาวคงอยูในระดับนามธรรม เปนเพียงความรูสึกนึกคิดของปจเจกชนท่ีอยู

ในฐานะจะรับรูเขาถึงความรูและความคิดแบบใหมๆ ได โดยท่ีความคิดใหมนั้นยังไมไดถูกทําให

เปนความคิด “ทางสังคม” และเปนวาทกรรมได ดังในกรณีขางตนความหมาย “ใหม” ของคําวา 

“เสรี” ก็ถูกนํามาใชในพระราชพิธีสวนพระองค ยังเปนการนําเขาไปผูกติดกับธรรมเนียมและ

ศาสนาความเชื่อดั้งเดิมอยู ยังไมไดมีบริบท “ใหม” รองรับคําใหมอยางสมบูรณ 

 

แอนนา เลียวโนเวนส เมื่ออายุประมาณ 29 ป 

ระบบกรรมสิทธ์ิทรัพยสินสวนตัว 



อยางไรก็ตาม จะกลาววาแนวคิดเร่ืองพึ่งตนเองและใหตนเองเปนอิสระของรัชกาลท่ี 4 ไมมีการ

ปฏิบัติทางสังคมเลยก็ไมถูกเสียท้ังหมด ความจริงก็มีการปฏิบัติบางเหมือนกัน เพียงแตวาถูกมอง

วาเปนเร่ืองสวนตัวไมใชเร่ืองสังคมเสีย เพราะยังไมมีผลกระทบอยางจริงจังในตอนนั้น 

กลาวคือ การเขาถือสิทธิเหนือท่ีดินในแบบสมัยใหมคือมีกรรมสิทธ์ิสวนตัวเหนือท่ีดิน ซึ่งเปนส่ิงใหม

ท่ีไมมีอยูในจารีตความสัมพันธระหวางคนกับท่ีดินในอาณาจักรไทยสยามและไทท้ังหลายใน

อุษาคเนย แตรัชกาลท่ี 4 ก็ทรงริเร่ิมธรรมเนียมใหมของการถือครองกรรมสิทธ์ิสวนตัว 

ใน พ.ศ. 2404 มีประกาศรางพระราชหัตถเลขาพระราชทานพระเจาลูกยาเธอของรัชกาลท่ี 4 

ออกมาดังนี้ 

“สมเด็จพระปรเมนทรมหามงกุฎ พระจอมเกลาเจากรุงสยาม ซึ่งเปนพระเจาแผนดินท่ี 4 ในพระ

บรมวงศปจจุบันนี้ ขอประกาศแกชนท่ีควรจะรูคําประกาศนี้วา ท่ีทองทุงริมคลองขุดใหม ตั้งแตบาง

ขวางไปออกบานง้ิวรายนั้น เปนแขวงเมืองนนทบุรี นครไชยศรี เดิมรกรางวางเปลาอยูหาผูเปน

เจาของไม คร้ันขุดคลองไปตลอดแลว ขาพเจาไดส่ังเจาพระยารวิวงศมหาโกษาธิบดี วาท่ีพระคลังผู

เปนแมกองขุดคลองใหจับท่ีวางเปลานั้นเปนท่ีนา อยูแขวงเมืองนนทบุรีฝงเหนือ 1,620 ไร อยูใน

แขวงเมืองนครไชยศรีฝงเหนือ 9,396 ไร ฝงใต 5,184 ไร รวมเปนท่ีนา 16,200 ไร แบง 50 สวน 

ไดสวนละ 324 ไร เปนท่ีนายาว 60 เสน กวาง 5 เสน 8 วา ท่ีนาท้ังปวงนี้ เพราะไมมีเจาของมาแต

เดิม เปนท่ีจับจองของขาพเจาแลว ขาพเจาขอยกสวนท่ีวานั้นใหเปนของบุตรชายขาพเจาคนละ

สวนบางสองสวนบาง ใหเปนท่ีบาวไพรไปตั้งทํานา ฤาจะใหผูอื่นเชาทําก็ตาม 

สวนหนึ่งซึ่งจะมีสําคัญดวยหนังสือพิมพฉะบับนี้ ขาพเจายอมยกให….(ชื่อพระโอรส)….ให……..จง

เอาหนังสือพิมพฉบับนี้ไปเปนสําคัญ และขอใหพระยารวิวงศมหาโกษาธิบดี นําขาหลวงไปรังวัด

แลวทําตราแดงใหเปนสําคัญตามอยางธรรมเนียมแผนดินเมืองเถิด” 

ขอท่ีนาคิดจากประกาศดังกลาวนี้คือ การแสดงใหเห็นถึงความสัมพันธระหวางความเปนเสรีแบบ

ใหมนั้นจําเปนตองอาศัยหรือเกี่ยวพันกับการมีกรรมสิทธ์ิสวนตัวหรือการมีทรัพยสินสวนตัวดวย 

ดังท่ีเราไดอภิปรายถึงประเด็นดังกลาวนี้แลว 

 



การสรางระบบกรรมสิทธ์ิทรัพยสินสวนตัว โดยเร่ิมจากท่ีดินซึ่งเปนปจจัยการผลิตสําคัญ จะดําเนิน

ตอไปมากขึ้นเร่ือย ในรัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาฯ รัชกาลท่ี 5 ซึ่งทรงดําเนินรอย

ตามพระบิดา โดยจัดหาท่ีดินและ “ทําเปนบาน” มอบใหเปน “สิทธ์ิ” และ “ทรัพย” แกพระราช

โอรสดวยเหมือนกัน ขอท่ีตางไปจากกอนนี้คือ รัชกาลท่ี 5 ทรงซื้อท่ีดินเหลานั้นจากราษฎรโดย 

“ใหจายเงินพระคลังขางท่ีใหเจาพนักงานจัดซื้อไวตามราคาซึ่งราษฎรซื้อขายกัน” 

การเขาถือครองท่ีดินเหมือนดังเปนกรรมสิทธ์ิสวนตัวโดยเด็ดขาดนั้น มาสําเร็จสมบูรณในรัชสมัยนี้

เชนกันเมื่อมีการประกาศใชพระราชบัญญัติโฉนดท่ีดนิในป พ.ศ. 2445 เปนอันวารัฐไทยแบบ

โบราณท่ีวางอยูบนความสัมพันธเชิงอํานาจอุปถัมภแบบศักดินา กําลังเปล่ียนผานเขาสูรัฐไทย

สมัยใหมท่ีอาศัยอํานาจและการอุปถัมภท่ีผานระบบตลาดและทรัพยสินสวนตัว 

ขอสังเกตอีกนิดหนึ่ง หลังจากมีกฎหมายโฉนดท่ีดินแลว อีก 3 ปตอมาคือใน พ.ศ. 2448 ก็มีการ

ประกาศกฎหมายเลิกทาสท่ัวพระราชอาณาจักร หลังจากดําเนินการลดทอนและทําใหคาตัวลูก

ทาสและทาสคอยหมดส้ินไปในชวง 30 ปท่ีผานมา ดวยพระราชบัญญัติพิกัดเกษียณอายุลูกทาสลูก

ไท (2417) 

หมายความวาคนท่ีเคยเอาตัวเองหรือลูกเมียไปเปน “ทรัพยสิน” (ทาส) และเปนปจจัยในการผลิต

นั้น มาบัดนี้ไมมีความจําเปนแลว เพราะรัฐไทยสมัยใหมกําลังดําเนินรอยตามอารยประเทศ ในการ

ใชท่ีดินและทุนเปนทรัพยสินและปจจัยหลักในการผลิตตอไป ดังท่ีรัฐบาลทักษิณกําลังทําท้ัง

ประเทศอยูดวยการ “ทําใหสินทรัพยเปนทุน” นั่นเอง 

การเกิดขึ้นของคําวา “เสรีภาพ” ในบริบทสังคมการเมืองสยามนั้น ไดแสดงออกถึงการตอสู โตแยง

ระหวางสองความหมายๆ แรกคือการหมายถึงอํานาจของเอกชนผูเปนใหญท่ีมีเหนือคนอื่นๆ 

ท้ังหมด เปนแนวคิดเดิมท่ีใหอํานาจอันไมมีขอบเขต (แตมีพันธะ) แกผูปกครองและผูใหญ 

ความหมายหลังหมายถึงอํานาจและสิทธิอํานาจ (ท่ีมีขอบเขต) ของคนๆ หนึ่งท่ีมีเหนือตนเอง ไมไป

ครอบงําลิดรอนสิทธ์ิของคนอื่น ความหมายหลังนี้เปนการบอนทําลายและตรงขามกับความหมาย

อันแรก เพราะเทากับทําใหอํานาจของผูเปนใหญท่ีศูนยกลางตองถูกจํากัดลงหรือไมก็ตอง

เปล่ียนไปนั่นเอง ความหมายอันหลังของเสรีภาพและสิทธินี้เองท่ีใกลเคียงและมาจากกําเนิดของ



ลัทธิประชาธิปไตยกระฎมพีหรือชนชั้นกลาง ซึ่งกําลังแตกดอกออกผลเปนการใหญในสังคมไทยยุค

โลกาภิวัตน (วิวาท) นี้ 

แนวคิดใหมของเสรีภาพและสิทธินําไปสูการโตแยงและเรียนรูในความรูอันใหมนี้ ฝายชนชั้นนํานั้น

มีความรูเกาและขนบธรรมเนียมประเพณีความเชื่อชวยเปนกรอบและพื้นฐาน ในการเขาไปรับรู

และสรางความรูอันใหมขึ้นมา โดยใหสามารถประสานเขากับองคความรูดั้งเดิมใหมากท่ีสุดเทาท่ี

จะทําได แนวคิดดังกลาวจึงหลีกเล่ียงไมไดท่ีจะมีแนวโนมของการเปนแนวคิดเชิงอนุรักษนิยม ซึ่ง

อาจเปนไดท้ังแบบเสรีนิยมและราดิคัล 

ในอีกดานหนึ่งคือฝายราษฎรสยามก็เร่ิมรับเอาแนวคิดใหมของเสรีภาพและสิทธิมนุษยมาชวย

พัฒนา ผลประการหนึ่งคือนําไปสูการสราง “ตัวตน” ของความเปนคน ท่ียึดถือคุณคาของตัวเอง

แตละคนเปนสําคัญ ไมใชแบบเดิมท่ีความสําคัญอยูท่ีวา “เปนคนของใคร” นั่นคือกระบวนการ 

socialization จากราษฎรท่ีไมมีตัวตนในสังคม มาเปน “ปจเจกชน” ท่ีมีพื้นท่ีเฉพาะของตนเองใน

สังคมมากขึ้น 

ท่ีมา ศิลปวัฒนธรรม ฉบับมกราคม 2547 

ผูเขียน ธเนศ อาภรณสุวรรณ 

เผยแพร วันจันทรท่ี 20 พฤศจิกายน พ.ศ.2566 

เผยแพรในระบบออนไลนคร้ังแรกเมื่อ 1 เมษายน 2561 

https://www.silpa-mag.com/history/article_7024 


