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ABSTRACT 
 
Various buildings in Thailand use or insert Thai characteristics in their 

architecture. The court building is the building that represents this aspect. This Thesis 
presents Thai characteristics in architecture by choosing to study the Supreme Court, 
designed by Associate Professor Dr. Pinyo Suwankiri in 2014. The purpose was to study 
Thai characteristics in architecture that appear on the architecture of the Supreme 
Court. Using documentary and interview data, and analyzed the relationship between 
the two things. 

The study found that Thai characteristics in architecture 4 major factors that 
are consistent with the buildings of the Supreme Court: 1) Thai architectural identity; 
It has a formal Thai style, applied Thai architecture. 2) Architectural elements; Grouping 
the buildings encloses the center, architectural elements comprise the base, body, 
and roof component, architectural refinement part comprises visual arts such as 
sculptures and Thai motifs comprising arches and gables, the relationship between the 
inside area of the functional is arranged in asymmetrical balance for the utility. 3) The 
relationship between architectural proportions and geometric principles; has similar 
parts to the grid system and the golden ratio system, and 4) materials and construction 
methods; Using modern structure and technology to replace the original material and 
using stucco patterns as a method of creating compositions. 
Keywords: Thai architecture, Applied Thai architecture, The Supreme Court 
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สถานที่ 

ขอขอบคุณภาควิชาสถาปัตยกรรม เจ้าหน้าที่ อาจารยท์ุกท่านที่ได้ให้ความอนุเคราะห์ข้อมูล

และข่าวสารเป็นอย่างดี  
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บทที ่1 

บทนำ 
 

 ความเป็นมาของงานวิจัย 
 

การศึกษาการทำวิจัยน้ีเริ่มมาจากความสนใจการบริหารปกครองประเทศที่ยึดโยงกับประชาชน

อันมีความเกี ่ยวข้องกับการพัฒนา และ เปลี ่ยนแปลงตามช่วงเวลาการปฏิรูปทางสังคมรวมถึง

วัฒนธรรมที่เกี่ยวเนื่องกับสถาปัตยกรรมไทย ซึ่งเป็นศิลปะการก่อสร้างของไทยที่แสดงถึงเอกลักษณ์

และยังมีความต้องการสร้างสถาปัตยกรรมไทยเพื่อรองรับการใช้งานต่างๆของอาคาร โดยเฉพาะ

สถาปัตยกรรมที่สร้างขึ้นเพื่อเป็นที่ทำการของหน่วยงานที่มีความสำคัญของประเทศในบทบาทหน้าที่

ที่แสดงออกถึงการเป็นตัวแทนของการใช้อำนาจในการบริหารปกครองประเทศ 

งานสถาปัตยกรรมไทยในอดีตแสดงออกลักษณะพื้นฐานเอกลักษณ์สถาปัตยกรรมที่บ่งบอกถึง

พัฒนาการทางภูมิปัญญาไทยมาอย่างต่อเนื่อง แต่ได้แปรเปลี่ยนไปภายใต้อิทธิพลของสถาปัตยกรรม

โมเดิร ์นและกระแสโลกาภิวัตน์ และเมื ่อไม่มีความจำเป็นทางการเมืองในการพึ ่งพารูปแบบ

สถาปัตยกรรมที่มีลักษณะไทย งานสถาปัตยกรรมในประเทศไทยโดยทั่ วไปยึดแนวรูปแบบสากล 

รวมทั้งแนวรูปแบบท้องถิ ่นนิยมตามความเหมาะสม แต่สำหรับอาคารประเภทที่มีความสำคัญ 

ระดับชาติ การสร้างสรรค์เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย ยังต้องการคำตอบที่เป็นการตอบโจทย์การ

แสดงออกเอกลักษณ์ไทยที่เหมาะสมสำหรับงานสถาปัตยกรรมในสังคมปัจจุบัน (โครงการสร้างสรรค์

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทยสมัยใหม่, 2557)   

หน่วยการวิจัยหรือกรณีการวิจัยน้ี จึงเลือกจากอาคารที่มีอยู่เดิมแล้ว โดยพิจารณาเบื้องต้นจาก

ลักษณะทางสถาปัตยกรรมที่ปรากฏให้พบเห็นโดยทั่วไปมีความเกี่ยวข้องกับการบริหารปกครอง

ประเทศที่ยึดโยงกับประชาชน ซึ่งกรณีศึกษาดังกล่าวคือ “อาคารศาล” ศาลเป็นอาคารประเภทหนึ่งที่

มีรูปแบบการใช้งานและรูปแบบอาคารที่สำคัญ เป็นส่วนหนึ่งที่แสดงให้เห็นภาพรวมของการบริหาร

ปกครองประเทศของไทย 

ศาลไทยในปัจจุบันมี 4 ประเภท (ศาลตุลาการ, 2562) ได้แก่ ศาลรัฐธรรมนูญ ศาลยุติธรรม 

ศาลปกครอง และ ศาลทหาร โดยศาลรัฐธรรมนูญมีหน้าที่วินิจฉัยประเด็นปัญหาต่างๆที่เกี่ยวข้องกับ

รัฐธรรมนูญ ศาลยุติธรรมมีอำนาจพิจารณาพิพากษาทั้งปวง โดยเฉพาะคดีแพ่งและคดีอาญา เว้นแต่

คดีที่อยู่ในอำนาจของศาลอื่น (เช่น ศาลรัฐธรรมนูญ ศาลปกครอง) ศาลยุติธรรมจึงเป็นศาลที่เกี่ยวข้อง
เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ระหว่างประชาชนโดยตรง ศาลปกครองมีหน้าที่พิจารณาพิพากษาคดีที่เป็นข้อพิพาทระหว่าง

ราชการกับเอกชนหรือระหว่างราชการด้วยกันเอง เกี่ยวกับการปฏิบัติหน้าที่ตามที่กฎหมายบัญญัติ  

และ ศาลทหารมีหน้าที่พิจารณาพิพากษาเฉพาะคดีอาญาทหารและคดีที่มีอาญาทหารและคดีที่มี

ลักษณะพิเศษทางอาญา เช่น คดีอาญาที่ทหารตกเป็นจำเลยหรือคดีที่เกิดขึ้นในภาวะสงคราม หรือ

ประกาศกฎอัยการศึก โดยปกติศาลทหารจึงไม่เกี่ยวกับประชาชนทั่วไป 

จากประเภทของศาล การศึกษาครั้งนี้จึงเลือกศึกษาประเภทศาลยุติธรรมที่แสดงให้เห็นการ

บริหารปกครองประเทศที่ยึดโยงกับประชาชนโดยตรง และกรณีศึกษาศาลยุติธรรม “อาคารที่ทำการ

ศาลฎีกา” ที่ตั ้งแห่งสถาบันสูงสุดของอำนาจตุลาการ อันเป็นหนึ่งในสามของอำนาจอธิปไตยของ

ประเทศไทย (คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2550)  เป็นอาคารที่แสดงถึงการ

ใช้สถาปัตยกรรมไทยประยุกต์เกี่ยวข้องสัมพันธ์กับความสนใจในการศึกษา มาเป็นกรณีศกึษา  

 

 
รูปที่ 1.1 แสดงอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

ที่มา : ผู้วิจัย (2564) 

 

ปัจจุบันอาคารที่ทำการศาลฎีกาสร้างขึ้นใหม่ออกแบบในปี พ.ศ. 2530 ตั้งบริเวณเขตเกาะ

รัตนโกสินทร์ชั้นใน เริ่มก่อสร้างทดแทนอาคารหลังเดิมที่ทรุดโทรมปลายปี พ.ศ. 2555 โดยออกแบบ

ด้วยรูปแบบสถาปัตยกรรมไทยประเพณีเพื่อให้เข้ากับบริเวณที่ตั้งอาคาร อาคารก่อสร้างเสร็จและมี

การเปิดให้ใช้งานในปี พ.ศ.2562 จากความเป็นมาอดีตสู่ปัจจุบัน การได้ศึกษาการออกแบบอาคารที่

ทำการศาลฎีกานี้ จะเป็นส่วนหนึ่งในการหาคำอธิบายเพื่อการศึกษาการใช้สถาปัตยกรรมไทยกับ

อาคารใช้สอยในปัจจุบันทั้งในแง่รูปธรรมและนามธรรม เพื่อเสนอการใช้การออกแบบและการอธิบาย

ที่หลากหลายมากขึ้น ตลอดจนส่งเสริมให้ผลงานออกแบบมีประสิทธิภาพมากขึ้นได้ งานวิจัยนี้จึงจะ

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ทดลองนำเสนอกระบวนการถอดและอธิบายรูปแบบความสัมพันธ์ทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับลักษณะไทยใน

สถาปัตยกรรมของกรณีศึกษาอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

จึงเป็นที่มาของงานวิจัย “ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคาร

ศาล กรณีศึกษา: อาคารที่ทำการศาลฎีกา” 

 

 วัตถุประสงค์ของงานวิจัย 
 

  เพื ่อศึกษาลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล 

กรณีศึกษา: อาคารที่ทำการศาลฎีกา 
 

 ขอบเขตของงานวิจัย 
 

ขอบเขตอาคารศาล ศึกษาทางกายภาพของอาคารศาลประกอบไปด้วย 

  ศึกษาแนวคิด ทฤษฎี หนังสือ งานวิจัย ข้อมูลจากผู้เชี่ยวชาญเกี่ยวกับสถาปัตยกรรม

ไทยรวบรวมและเรียบเรียงเกี่ยวกับลักษณะไทยในสถาปัตยกรรม 

  ศึกษาส่วนหลักคือลักษณะทางสถาปัตยกรรมและองค์ประกอบอาคารศาล มุ่งศึกษา

องค์ประกอบที่มีบทบาทสำคัญในการสร้างรูปทรงของสถาปัตยกรรมเป็นหลัก ศึกษา

ส่วนเสริมคือเกี่ยวกับประวัติอาคารศาล  

 

 ระเบียบวิธีการวิจัย 
 

 ขั้นตอนการดำเนินการวิจัย 

การวิจัยนี้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ โดยใช้วิธีดำเนินการวิจัยทั้งด้านข้อมูลเอกสาร 

(Documentary Research) ข้อมูลภาคสนาม (Field Research) โดยมีขั้นตอนดังนี ้

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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รูปที่ 1.2 แสดงขั้นตอนการดำเนินการวิจัย 

ที่มา : ผู้วิจัย (2563) 

 

 การทบทวนวรรณกรรม 

1.4.1.1 การศ ึกษาเก ี ่ยวก ับกรอบแนวคิดล ักษณะไทยในสถาปัตยกรรม  และ 

สถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารที่ทำการศาลฎีกา โดยครอบคลุมเนื้อหาดังนี้  

1)  ข้อมูลเกี่ยวกับสถาปัตยกรรมไทย 

 1.1) ประวัติสถาปัตยกรรมไทย  

 1.2) ประเภทสถาปัตยกรรมไทย 

1.3) เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย 

1.4) องค์ประกอบสถาปัตยกรรม 

1.5) สัดส่วนความสมัพันธ์สถาปัตยกรรมหลักเรขาคณิต (หลักสากล) 

1.6) วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง 

2)  ข้อมูลเกี่ยวกับอาคารศาล  

 2.1) อาคารศาลยุติธรรม ในประเทศไทย 

 2.2) ลักษณะสถาปตัยกรรมอาคารศาลยุติธรรมในประเทศไทย 

 2.3) ข้อมูลเกี่ยวกับอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

 2.3.1) ประวัติอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

 2.3.2) ข้อกำหนดเกี่ยวกับการออกแบบอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

 2.3.3) เอกสารที่กล่าวถึงโครงการการออกแบบอาคารที่ทำการศาลฎีกา 
เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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 2.3.4) สัมภาษณ์ผู้ออกแบบรศ.ดร. ภิญโญ สุวรรณคีรี ผู้ออกแบบ 
 

1.4.1.2 การศึกษาเกี่ยวกับสถาปัตยกรรมและลักษณะเฉพาะของอาคารศาลในประเทศ

ไทย กรุงเทพมหานคร  

1.4.1.3 การศึกษาเกี่ยวกับอาคารที่ทำการศาลฎีกา มีดังนี้ 

1) การเก็บข้อมูลเอกสาร 

2) การเก็บข้อมูลจากการสังเกตสำรวจ 

3) การเก็บข้อมูลโดยการสัมภาษณ์ 
 

 การวิเคราะห์ข้อมูล 

การวิเคราะห์การวิจัย ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคาร

ศาล กรณีศึกษา : อาคารที่ทำการศาลฎีกา แบ่งออกเป็น 2 ประเด็นดังนี ้

1.4.2.1 ส่วนลักษณะสถาปัตยกรรม (ส่วนที่ 1)  

1.4.2.2 ส่วนสัมภาษณ์ผู้ออกแบบ (ส่วนที่ 2)   
 

 การสรุปผล 

นำเสนอลักษณะของอาคารที่ทำการศาลฎีกา ที่แสดงออกมาจากลักษณะไทยในสถาปัตยกรรม

จากการวิเคราะห ์ 

 

 ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ 
 

 สามารถอธิบายลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏในสถาปัตยกรรมอาคารที่ทำการ

ศาลฎีกา 

 เป็นอีกหนึ่งกรณีศึกษาเพื่อต่อยอดการศึกษาสถาปัตยกรรมอาคารศาลกับลักษณะไทยใน

สถาปัตยกรรม 

 

 

 

 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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 ข้อจำกัดของการวิจัย 
 

ข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับการออกแบบอาคารที่ทำการศาลฎีกา (พ.ศ.2564) เนื่องจากยังไม่มีข้อมูล

เกี่ยวกับการออกแบบโดยตรง (แบบสถาปัตยกรรม) และ ยังไม่มีการเผยแพร่ข้อมูลการออกแบบเป็น

ทางการ ซึ่งอาจเก็บข้อมูลส่วนนี้ได้ยากเนื่องจากเป็นอาคารศาลสูงที่มีการระวังเพื่อความมั่นคงตามที่

ทางสำนักงานศาลยุติธรรมได้ให้เหตุผลไว้จึงศึกษาได้จากแหล่งข้อมูลเท่าที่มีการเผยแพร่ให้ทราบ  ซึ่ง

จากการสำรวจอาคารสถานที่จริง แบบสถาปัตยกรรมบางส่วนแตกต่างจากอาคารจริง เนื่องจาก

อาคารจริงมีการแก้ไขเพ่ิมจากข้อมูลแบบสถาปัตยกรรมที่มีในการวิจัย 

 

 
 

 

 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 



 
 

 

เรื่อง ทบทวนวรรณกรรม และ กรอบแนวคิด 
 

การทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้องที่นำไปสู่ประเด็นของลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่

ปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา : อาคารที่ทำการศาลฎีกา ต้องอาศัยความรู้ทาง

สถาปัตยกรรมไทย รวมไปถึงแนวคิดเพื ่อให้เกิดความเข้าใจผู ้วิจัยจึงได้ทำการศึกษา ทบทวน

วรรณกรรมและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง ในหัวข้อต่าง ๆ ดังต่อไปนี ้

2.1  ข้อมูลเกี่ยวกับสถาปัตยกรรมไทย  

 2.1.1 ประวัติสถาปัตยกรรมไทย  

 2.1.2 ประเภทสถาปัตยกรรมไทย 

2.1.3 เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย 

2.1.4 องค์ประกอบทางสถาปัตยกรรม 

2.1.5 ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต (หลักสากล) 

2.1.6 วัสดแุละกรรมวิธกีารก่อสร้าง 

2.1.7 สรุปลักษณะไทยในสถาปัตยกรรม 

2.2  ข้อมูลเกี่ยวกับอาคารศาล  

 2.2.1 อาคารศาลยุติธรรม ในประเทศไทย 

 2.2.2 ลักษณะสถาปตัยกรรมอาคารศาลยุติธรรมในประเทศไทย 

 2.2.3 ข้อมูลเกี่ยวกับอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

 2.2.3.1 ประวัติอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

 2.2.3.2 ข้อกำหนดเกี่ยวกับการออกแบบอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

  2.2.3.3 เอกสารที่กล่าวถึงโครงการการออกแบบอาคารที่ทำการศาล 

ฎีกา 

 2.2.3.4 รศ.ดร. ภิญโญ สุวรรณคีรี ผู้ออกแบบ 

 2.2.4 สรุปสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา อาคารที่ทำการศาลฎีกา 

2.3  กรอบแนวคิดการวิจัย 

 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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 ข้อมูลเกี่ยวกับสถาปตัยกรรมไทย 
 

รวบรวมทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับสถาปัตยกรรมไทย โดยเนื้อหาเกี่ยวกับหลักการ แนวคิดซึ่ง

จากข้อมูล ผู้วิจัยได้แบ่งเป็น 2 แบบหลัก คือ สถาปัตยกรรมไทยแบบแผนหรือที่เรียกว่าไทยประเพณี 

และสถาปัตยกรรมไทยร่วมสมัยหรือสมัยใหม่ ทั้งสองแบบมีความสัมพันธ์หรืออธิบายควบคู่กันไป โดย

แหล่งที่มา มาจากผู้เชี่ยวชาญด้านสถาปัตยกรรมไทย และผู้วิจัยเกี่ยวกับสถาปัตยกรรมไทย  

ทั้งนี้ การรวบรวมประกอบไปด้วยการศึกษาลักษณะไทยในอดีต เป็นการศึกษาส่วนที่

เกี่ยวข้อง มีความเป็นไปได้ที่จะนำมาใช้กับอาคารสถาปัตยกรรมไทยสมัยใหม่ โดยไม่รวมลักษณะไทย

ที่มีอยู่ในอดีตทั้งหมด และการศึกษาความสัมพันธ์ที่เกี่ยวข้องกับลักษณะไทยในสถาปัตยกรรม ทั้งนี้ 

ได้กำหนดแบ่งหัวข้อออกเป็นหมวดหมู่เพื่อความง่ายต่อการศึกษาแต่ละเนื้อหา ตามหัวข้อที่กล่าว

ข้างต้นดังต่อไปนี ้

 
2.1.1 ประวัติสถาปัตยกรรมไทย 

วนิดา พึ่งสุนทร (2547) กล่าวถึง ลักษณะสถาปัตยกรรมไทยประเพณีที่ปรากฏ 7 ช่วง

ระยะเวลา ตามรัชสมัยการปกครองและรูปแบบสถาปัตยกรรมไทยในสมัยรัตนโกสินทร์ 

สมาคมสถาปนิกสยามในพระบรมราชูปถัมภ์ (2536)  กล่าวถึง ประวัติสถาปัตยกรรม

อาคารในประเทศไทย 1) ลำดับสถาปัตยกรรม คือช่วง ร.1 - ร.7  หลังลำดับดังกล่าว ช่วงหลังจากนั้น

ได้บอกถึงปัจจัยแวดล้อมของช่วงนั้น ๆ กับงานสถาปัตยกรรม : อาคารสาธารณะ อาคารพักอาศัย 

และรูปแบบของงานสถาปัตยกรรมไทย โดยแบ่งต่อเป็นช่วงคือ 2) ช่วง พ.ศ. 2475 - 2500 3) ช่วง

พ.ศ. 2501 - 2515  4) ช่วงพ.ศ. 2516 - 2525 และ 5) ช่วงพ.ศ. 2526 - 2532  

คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยศิลปากร (2527) กล่าวถึง ประวัติสถาปัตยกรรม

ไทยก่อนกรุงรัตนโกสินทร์และช่วงกรุงรัตนโกสินทร์โดยบอกเป็นรูปแบบของสถาปัตยกรรมในแต่ละ

ช่วง 

ชาตรี ประกิตนนทการ (2547) กล่าวถึงประวัติศาสตร์สถาปัตยกรรม เหตุผลการนำ

รูปแบบศิลปะสถาปัตยกรรมมาใช้มาวิเคราะห์โดยอ้างอิงจากการเมืองและสังคม ตามช่วงเวลาที่ศึกษา

คือช่วงรัตนโกสินทร์ ปีพ.ศ. 2394 - 2500 โดยแบ่งช่วงการเปลี่ยนแปลงเป็น 5 ช่วง คือ 1) ปลาย ร.3 

- ร.4 :  ความเสื่อมของความเชื่อไตรภูมิ งานสถาปัตยกรรมไทย เพิ่ม ลด นำกลับมาใช้ 2) ช่วง ร.5 :  

รับรูปแบบตะวันตกมาใช้กับอาคารแบบสถาปัตยกรรมไทยประเพณี 3) ร.6 : ไทยประยุกต์ 4) ร.7 

พ.ศ. 2475 : รูปแบบความเป็นไทยที่เป็นสากล (สถาปัตยกรรมแบบทันสมัย) 5) พ.ศ. 2490 - 2500 
เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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รื้อฟื้นแบบจารีต + ไทยประยุกต์ และสถาปัตยกรรมช่วงหลังรัฐประหาร ปีพ.ศ. 2549 (สถาปัตยกรรม

ไทยหลังรัฐระหาร 14 กันยายน 2549, 2556) 

 

 
รูปที่ 2.1 รวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับประวัติสถาปัตยกรรมไทย  

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

จากข้อมูลเกี่ยวกับประวัติสถาปัตยกรรมไทย ใช้การแบ่งช่วงสถาปัตยกรรมโดยตามยุค

สมัยต่างๆ เมื ่อนำข้อมูลมาเปรียบเทียบสามารถจัดแบ่งช่วงเวลาได้  2 ช่วงหลักคือ ก่อนสมัย

รัตนโกสินทร์ และสมัยรัตนโกสินทร์ถึงปัจจุบัน 
 

2.1.1.1 สถาปัตยกรรมไทยสมัยรัตนโกสินทร์ถึงปัจจุบัน 

อธิบายพัฒนาการลักษณะงานสถาปัตยกรรมไทยที่ปรากฏโดยกำหนดช่วงระยะเวลา

การศึกษาเป็น 7 ช่วง (วนิดา พึ ่งสุนทร , 2547) พร้อมกับการกล่าวถึงการนำรูปแบบศิลปะ

สถาปัตยกรรมมาใช้โดยอ้างอิงจากการเมืองและสังคม (ชาตรี ประกิตนนทการ, 2547) และลักษณะ

ของงานสถาปัตยกรรมในประเทศไทยอื่น ๆ (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร และคณะ, 2536) โดยอ้างอิงจาก

ช่วงระยะเวลาข้างต้น ดังนี ้

ระยะที่ 1 สมัย ร.1 - ร.2 รูปแบบสถาปัตยกรรมได้รับสืบทอดต่อเนื่องมาจากเดิมในสมัย

อยุธยาตอนปลาย  

ระยะที่ 2 สมัย ร.3 รูปแบบสถาปัตยกรรมไทยแบบพระราชนิยม ลักษณะที่เห็นได้ชัดคือ

การเปลี ่ยนจากอาคารแบบทรงไม้มาเป็นลักษณะอาคารทรงตึกที ่ม ีการประดับตกแต่งทาง

สถาปัตยกรรมจากอิทธิพลจีน 

ระยะที่ 3 สมัย ร.4 รูปแบบสืบทอดลักษณะต่อมา นำรูปแบบสถาปัตยกรรมแบบพระราช

นิยมมาผสมผสานกับรูปแบบการประดับตกแต่งแบบอิทธิพลตะวันตก อย่างการใช้รูปทรงโค้งรับ

น้ำหนักระหว่างช่วงเสาอาคารหรือนำวัสดุประเภทหินอ่อนที่มีการนำเข้ามาจากต่างประเทศมาใช้ใน

การตกแต่ง เช่น การตกแต่งพระอุโบสถ ด้วยหินอ่อนของวัดบวรนิเวศวิหาร (วนิดา พึ่งสุนทร, 2547) 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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จากทั้ง 3 ระยะดังกล่าว ในมุมมองทางการเมืองและสังคม แสดงให้เห็นถึงความเสื่อมของ

ความเชื่อเรื่องไตรภูมิ และแนวคิดแบบสมัยใหม่เริ่มเข้ามา เกิดการเปลี่ยนทางสังคม ในทางการเมือง 

ผู้นำปรับตัวให้เข้ากับยุคเพื่อรักษาอำนาจ และ เริ่มรับอิทธิพลตะวันตกที่เข้ามาโดยมีการเพิ่ม ลด นำ

กลับมาใช้โดยการเปลี่ยนแปลงดังกล่าว ปรากฏให้เห็นในรูปแบบงานศิลปะสถาปัตยกรรม ช่วงระยะที่ 

1-3 ร.1-ร.3 อ้างอิงจากเรื่องไตรภูมิ โดยช่วง ร.3 ได้อิทธิพลแบบจีนเข้ามาปรากฏให้เห็นโดยการ

นำมาใช้กับการประดับตกแต่ง เมื่อเริ่มมีอิทธิพลตะวันตกเข้ามา แนวคิดความเชื่อจากภายในเริ่ม

เปลี่ยน ถึงช่วงระยะที่ 3 ช่วง ร.4 ได้มีการลดลักษณะแบบไตรภูมิลง เน้นพุทธวจนะแท้ นำรูปแบบ

ของพุทธแท้กลับมาใช้ เพื่อเสริมความเป็นเหตุผลนิยมตามความคิดความเชื่อที่เปลี่ยนไป  (ชาตรี 

ประกิตนนทการ, 2547) 

ระยะที่ 4 สมัย ร.5 มีการสร้างอาคารแบบตะวันตก รูปแบบสถาปัตยกรรมไทยประเพณี

จึงมีรูปแบบและการตกแต่งที่มีลักษณะเดียวกับรูปแบบทางตะวันตก และ ลักษณะผสมผสานแบบ

ไทยกับตะวันตกโดยรูปลักษณะภายนอกเป็นแบบไทยประเพณี แต่การประดับตกแต่งภายในเป็นแบบ

ตะวันตก หรือการตกแต่งแบบสถาปัตยกรรมไทยเป็นหลักแต่บางส่วนเป็นแบบตะวันตก เช่น วัดราช

บพิธสถิตมหาสีมาราม วัดเบญจมบพิตรดุสิตวนาราม ในสมัยนี้บุคคลสำคัญในการออกแบบงาน

สถาปัตยกรรมไทยประเพณีได้แก่ สมเด็จฯเจ้าฟ้ากรมพระยานริศรานุวัตติวงศ์ ได้แสดงถึงการพัฒนา

รูปแบบนำรูปแบบศิลปะสถาปัตยกรรมแบบเขมรมาใช้ในการตกแต่ง ที่ปรากฏให้เห็นจากพระอุโบสถ

วัดราชาธิวาส นอกจากอาคารเกี่ยวกับพระพุทธศาสนา ยังมีการเปลี่ยนแปลงสถานที่ประทับของ

พระมหากษัตริย์อย่าง รูปแบบพระที่นั่งจักรีมหาปราสาท เป็นลักษณะผสมผสานแบบไทยกับตะวันตก 

จากระยะที่ 4 ในมุมมองทางการเมืองและสังคม มีอาคารแบบตะวันตกเข้ามา เนื่องจาก

อาคารแบบไทยประเพณีไม่สามารถตอบสนองการใช้งานใหม่ และ เห็นเป็นอารยะธรรมแสดงความ

เจริญ ที่ต้องการไปให้ถึง โดยเฉพาะการรับรูปแบบตะวันตกมาใช้กับอาคารเพื่อการใช้สอย ในแบบ

สถาปัตยกรรมไทยประเพณี ได้แก่ เครื่องราช, หน้าบัน, การตกแต่งภายใน มีการรวมศูนย์อำนาจ เช่น 

วันเบญจมบพิตรดุสิตวนาราม มีการใช้สัญลักษณ์หน้าบันแสดงการรวมศูนย์ การรวบรวมพระพุทธรูป

มาไว้ที่เดียวกัน เป็นต้น 

ระยะที่ 5 สมัย ร.6 รูปแบบสถาปัตยกรรมไทยประเพณีเกี่ยวกับพระพุทธศาสนาไม่ปรากฏ

ความแตกต่าง แต่ปรากฏในอาคารที่มีความต้องการใช้พื้นที่ต่างไปจากเดิมอย่างอาคารเพื่อการศึกษา  

เช่น กลุ่มอาคารบริเวณโรงเรียนวชิราวุธวิทยาลัยและหอประชุมจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย  

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ระยะที่ 6 สมัย ร.7 รูปแบบสถาปัตยกรรมมีการพัฒนาไปอีกแนวทางหนึ่ง ซึ่งเป็นช่วงที่มี

การเปลี่ยนแปลงการปกครอง โดยรูปแบบเปลี่ยนแปลงจากความต้องการใช้สอยเดิมมาเป็นประโยชน์

ใช้สอยรูปแบบใหม่ การประยุกต์รูปแบบการตกแต่งเป็นรูปแบบเรียบง่ายแต่คงไว้ซึ่งระเบียบวิธีในการ

ออกแบบทางสถาปัตยกรรมไทยประเพณี ตัวอย่างเช่น ซุ้มประตูสวัสดิโสภา (ศาสตราจารย์พระพรหม

พิจิตร) เป็นต้น 

จากระยะที่ 5 - 6 ในช่วงร.6 เนื่องจากวิกฤตทางอัตลักษณ์ จึงเน้นคุณค่างานแบบไทย

ประเพณีในลักษณะตัวแทนความเป็นไทย  เป็นรูปแบบงานในอดีตที่สะท้อนความเจริญทัดเทียม

ตะวันตก กล่าวคือรูปแบบอาคารพื ้นที ่ใช้สอยเป็นแบบตะวันตก รูปลักษณ์ภายนอกเป็นแบบ

สถาปัตยกรรมไทยประเพณี เป็นที่มาของสถาปัตยกรรมไทยประยุกต์ในยุคถัดมา และในช่วง ร.7 เป็น

แบบสถาปัตยกรรมแบบไทยประยุกต์แต่ไม่มีการประดับตกแต่งลวดลาย ซึ่งหลังจากการเปลี่ยนแปลง

การปกครอง เกิดสถาปัตยกรรมแบบทันสมัย หมายถึงรูปแบบความเป็นไทยที่เป็นสากลถูกต้องตาม

สมัย และสถาปัตยกรรมไทยเครื่องคอนกรีตสะท้อนภาพลักษณ์สามัญชน เสมอภาค ชาตินิยมไทย 

ส่งผลต่อการสร้างสรรค์งานแบบไทยประเพณีในสมัยปัจจุบัน 

ระยะที่ 7 สมัย ร.8 - ร.9 รูปแบบสถาปัตยกรรมมีความหลากหลายมากขึ้น เนื่องจาก

ความหลากหลายของความต้องการในการใช้สอยอาคาร ซึ่งในช่วงนี้เป็นการรื้อฟื้นแบบไทยประเพณี 

และไทยประยุกต์ ซึ่งในระยะนี้ สมาคมสถาปนิกสยามในพระบรมราชูปถัมภ์ (2536) มีการศึกษา

ลักษณะของงานสถาปัตยกรรมในประเทศไทยไว้ ดังนี้ 

 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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รูปที่ 2.2 สังเคราะห์เกี่ยวกับประวัติสถาปัตยกรรมไทย  

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

สรุปได้ว่า จากประวัติทั้งหมดนี้ เห็นได้ว่าประวัติแสดงความสัมพันธ์และความแตกต่าง

ลักษณะทางสถาปัตยกรรมที่เปลี่ยนไปตามเวลา 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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2.1.2 ประเภทงานสถาปัตยกรรมไทย 

ประกิจ ลัคนผจง (2556) กล่าวถึง ประเภทของสถาปัตยกรรมไทยซึ่ง วนิดา พึ่งสุนทร 

อธิบายไว้ 4 แบบ คือ สถาปัตยกรรมทางศาสนาและความเชื่อ , สถาปัตยกรรมในพระมหากษัตริย์, 

สถาปัตยกรรมประเภทบ้านเรือนที่พักอาศัยของประชาชน และ สถาปัตยกรรมประเภทอาคารพาณิชย์

และอาคารสาธารณะ  

ภิญโญ สุวรรณคีรี (2561) กล่าวถึง ประเภทงานสถาปัตยกรรมไทยจากผลงานการ

ออกแบบของ รศ.ดร.ภิญโญ สุวรรณคีรี ได้แก่ ศาลาไทย , หอพระและศาล, เรือนไทย, เมรุ, อุโบสถ

และวิหาร, เจดีย์ และสถาปัตยกรรมขนาดเล็กและศิลปกรรมไทย ซึ่งจากนอกเหนือจากประเภทงาน

สถาปัตยกรรมไทยข้างต้น มีผลงานออกแบบประเภทอื่น ๆ เกี่ยวกับสถาปัตยกรรมไทย คือ อาคาร

พิพิธภัณฑ์และอาคารอเนกประสงค์ อาคารสาธารณะ 

 

 
รูปที่ 2.3 รวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับประเภทงานสถาปัตยกรรมไทย  

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

 
รูปที่ 2.4 ประเภทงานสถาปัตยกรรมไทย  

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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2.1.3 เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย 

วิมลสิทธิ์ หรยางกูร (2560) กล่าวถึง เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย โดยมีส่วนที่เกี่ยวข้อง 

5 ประการ ได้แก่  

1) ลักษณะเชิงนามธรรม ประกอบด้วย ความเบา ลอยตัว,  ความโปร่ง ความโล่ง, ความ

โอบล้อม, ความร่มรื่น ความเย็นสบาย ความสว่าง ความสลัว และ ความมืด และ ความสงบ ความสงัด  

2) ลักษณะเชิงรูปธรรม ประกอบด้วย รูปแบบที่อิงกับวิถีธรรมชาติ: การอยู่ร่วมกับ

ธรรมชาต ิต้นไม้ น้ำ, รูปแบบการจัดภูมิทัศน์: พื้นที่สีเขียว/พื้นที่ว่างกับอาคาร/ชุมชน, ลักษณะที่แสดง

ถึงภูมิปัญญาไทย (โดยพิจารณาในความเหมาะสมต่อการใช้ออกแบบบ้านในบริบทของสังคมและ

สภาพแวดล้อมปัจจุบันเสนอ 3 ประเด็นคือ การสื่อสารด้วยรูปแบบที่คุ้นเคย , รูปแบบหลังคาจั่ว, 

เทคโนโลยีในสังคมปัจจุบัน, ลักษณะเด่นๆของรูปแบบที่เกิดจากภูมิปัญญาไทย), ลักษณะพื้นถิ่นร่วม

สมัย: อัตลักษณ์จากการสืบสานทางวัฒนธรรม  

3) ลักษณะความงาม ประกอบด้วย ปัจจัยที่ทำให้เกิดความงาม, ลักษณะเด่นของความ

งาม: ความอ ่อนช ้อย (Gracefulness) , ล ักษณะเด ่นของความงาม: ความละเอ ียดประณีต 

(Refinement)  

4) รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์ ประกอบด้วย รูปลักษณ์ตามคติความเชื่อ, รูปลักษณ์เพื่อการ

สื่อความหมายเชิงสัญลักษณ์ ได้แก่ การสื่อความหมายด้านเอกลักษณ์ไทย : สถาปัตยกรรมไทย

ประเพณี/ไทยประยุกต์, การสื ่อความหมายด้วยรูปแบบสัญลักษณ์เฉพาะ ( icon): เครื ่องยอด/ 

ดอกบัว/น้ำ/จั่ว, การสื่อความหมายเฉพาะ: ฐานานลุักษณ์/พลัง/อำนาจ, การสื่อความหมายด้านความ

เป็นชุมชนและคุณภาพชีวิต  

5) ลักษณะไทย: ความเป็นไทย/วิถีไทย ประกอบด้วย จิตวิญญาณของความเป็นไทย - 

ความต่อเนื่องจากรากฐานประเพณี ได้แก่ ความเป็นไทยแบบทางการ, ความเป็นไทยตามที่นิยม 

โชติ กัลยาณมิตร (2539) กล่าวถึง การพิจารณาหาทฤษฎีของสถาปัตยกรรมไทย โดยน่าที่

จะถือหลักพุทธศาสนาตามแบบลัทธิเถรวาท จึงมีบทบาทอันสำคัญในการกำหนดรูปแบบของศิลปะ

และสถาปัตยกรรมไทยส่วนใหญ่ อันปรากฏเป็นเอกลักษณ์ในรูปลักษณะสถาปัตยกรรมไทยที่สำคัญคือ 

เรื่อง ความสงบนิ่ง เบา ลอย แสดงออกมาในรูปแบบวัตถุกายภาพอย่างการสร้างความเบาในวัตถุ

หลังคา ลดความหนาใหญ่ด้วยการซ้อนชั้นหลงัคา  

คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยศิลปากร (2527) กล่าวถึง เอกลักษณ์

สถาปัตยกรรมไทยกับการเปลี่ยนแปลงสังคมที่ไปสู่ความเป็นร่วมสมัย เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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โดยแยกรูปลักษณ์ตามผลงาน ค่านิยม และตามยุค แบ่งเป็นเอกลักษณ์ภาคกลาง และเอกลักษณ์แต่

ละภาค  

สมาคมสถาปนิกสยามในพระบรมราชูปถัมภ์ (2536) กล่าวถึง เอกลักษณ์ไทยในงาน

สถาปัตยกรรมถึง พ.ศ. 2536 ว่า การออกแบบสถาปัตยกรรมร่วมสมัยในประเทศไทย มี 3 แนวทาง

หลัก  คือ แนวสากล แนวไทยประยุกต์ และแนวไทยประเพณี  ซึ ่งคุณค่าทางนามธรรมของงาน

สถาปัตยกรรมในอดีตเป็นสิ่งที่ควรแก่การศึกษาและนำมาประยุกต์กับงานออกแบบในยุคปัจจุบัน  

ณัฐนรี สุขวงศ์ (2563) กล่าวถึง การทบทวนมุมมอง แนวคิด ของสถาปนิกที่ร่วมกันสร้าง

ความเป็นไทยให้เกิดขึ ้นในช่วง 60 ปี (พ.ศ. 2502 - พ.ศ. 2562) โดยอ้างอิงจากวารสารอาษา 

วิเคราะห์ข้อมูลโดยอธิบายรูปแบบของสถาปัตยกรรมผ่าน 3 หัวข้อ ดังนี้ 

1) รูปธรรม คือ การสร้างความเป็นไทยทางกายภาพ เช่น รูปแบบ (form) สัดส่วน 

(Proportion) การจัดวางผัง (Layout) หรือ1การใช้ลักษณะบางประการ และจากการวิเคราะห์การ

สร้างความเป็นไทยจากรูปธรรม ประกอบไปด้วย 1) การวางผังของอาคาร 2) หลังคา 3) การใช้

องค์ประกอบ  

2) นามธรรม คือ แนวความคิด หลักการ หลักปรัชญาต่าง ๆ ซึ่งความเป็นไทยสามารถ

เกิดขึ้นได้จากความรู้สึกของผู้ใช้งาน และจากการวิเคราะห์การสร้างความเป็นไทยจากนามธรรม 

ประกอบไปด้วย 1) เสียง 2) แสง 3) แนวความคิดในการออกแบบ  

3) สิ่งแวดล้อม คือ บริบทและสภาพแวดล้อม แสดงให้เห็นถึงสถาปัตยกรรมที่ไม่ได้สนใจ

การใช้รูปแบบที่บ่งบอกถึงลักษณะความเป็นไทยแต่เลือกที ่จะแสดงความเป็นไทยผ่านทางการ

วิเคราะห์บริบทและสภาพแวดล้อม หรือ การประหยัดทรัพยากร พลังงาน และจากการวิเคราะห์การ

สร้างความเป็นไทยจากสิ ่งแวดล้อม ประกอบไปด้วย 1) การประหยัดพลังงาน 2) บริบทและ

สภาพแวดล้อม 

ม.ล.ปิยลดา เทวกุล (2542) กล่าวถึงคุณลักษณะเรือนไทย 5 ประการ ซึ่งแสดงให้เห็นถึง

เอกลักษณ์ไทยในเชิงนามธรรมที่เรือนไทยสามารถตั้งอยู่ร่วมกับธรรมชาติได้อย่างกลมกลืน ทั้งในมิติ

กายภาพและมิติของความทรงจำ ได้แก่ 1) ต้นไม้และความร่มรื่น 2) ทิศทางแนวต้ัง และฐานานุรูป 3) 

ลักษณะโอบล้อม ความเป็นชั้นเชิง ลักษณะดึงดูด 4) ความอ่อนช้อย อ่อนน้อม อ่อนหวาน ที่ปรากฏใน

องค์ประกอบของเรือนไทย เช่น เส้นสายโค้งของปั้นลม สัดส่วนทางตั้งของตัวเรือน ยอดแหลมของจั่ว 

อื่น ๆ แสดงถึงความอ่อนช้อยในธรรมชาติ และ 5) รากเหง้าและความทรงจำ 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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จากข้อมูลข้างต้นสามารถอธิบายและสรุปได้ว่า เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย มีปัจจัยต่าง 

ๆ ดังต่อไปนี ้

 

 
รูปที่ 2.5 เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทยภาพรวม  

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

โชติ กัลยาณมิตร ปิยลดา เทวกุล สมาคมสภาสถาปนิก ศิลปากร ชาตรี ประกิตนนทการ

ความเบา ลอยตัว ความเบา การลอยตัว ความสงบน่ิง ความเบา ความลอยตัว

ความโปร่ง ความโล่ง

ความโอบล้อม ลักษณะโอบล้อม 

ความเป็นชั้นเชงิ 

ลักษณะดึงดูด

ความร่มร่ืน ความเย็นสบาย ต้นไม้และความร่มร่ืน ความร่มร่ืน ความเย็นสบาย

ความสว่าง ความสลัว ความมืด แสง แสง

ความสงบ ความสงัด ความสงบน่ิง

เสียง
การวางผังของอาคาร การจัดภูมิทัศน์ ผังอาคาร และบริเวณ

โดยรอบองค์ประกอบ การใชอ้งค์ประกอบ

ลักษณะพ้ืนถ่ินร่วมสมัย แบ่งเป็นเอกลักษณ์

ภาคกลาง และ

เอกลักษณ์แต่ละภาค
รูปแบบท่ีอิงกับวิถีธรรมชาติ: ต้นไม้ น้้า

รูปแบบการจัดภูมิทัศน์

ปัจจัยท่ีท้าให้เกิดความงาม สภาพท่ีต้ัง

และการจัดวางอาคาร การจัดพ้ืนท่ีใชส้อย

ให้เรียบง่าย การจัดองค์ประกอบ รูปทรง

 และ สัดส่วนการเลือกใข้วัสดุและสี

ลักษณะเด่น: ความอ่อนชอ้ย วิเคราะห์เส้นสาย

ทางสถาปัตยกรรม

ออกมาเป็นลักษณะ

นามธรรม

ความอ่อนชอ้ย ความ

อ่อนน้อม อ่อนหวาน 

ในองค์ประกอบเรือน

ไทย

ลักษณะเด่น: ความละเอียดประณีต
รูปลักษณ์เพ่ือการส่ือความหมายเชงิ

สัญลักษณ์ ได้แก่ การส่ือความหมายด้าน

เอกลักษณ์ไทย : สถาปัตยกรรมไทย

ประเพณี/ไทยประยุกต์

ลักษณะเฉพาะ มี

ความคล่ีคลายตาม

กาลเวลาแต่ไม่ท้ิง

แบบด้ังเดิม

แนวทางการออกแบบ

สถาปัตยกรรมไทย

ร่วมสมัย มี 3 แนว คือ

 สากล ประยุกต์ 

ประเพณี

แยกรูปลักษณ์ตาม

ผลงาน ค่านิยม และ

ตามยุค

รูปลักษณ์เพ่ือการส่ือความหมายเชงิ

สัญลักษณ์ ได้แก่ การส่ือความหมาย

ด้านเอกลักษณ์ไทย : สถาปัตยกรรม

ไทยประเพณีไทยประยุกต์ สากล

การส่ือความหมายด้วยรูปแบบสัญลักษณ์

เฉพาะ (icon) : เคร่ืองยอด/ ดอกบัว/

น้้า/จ่ัว

การใชรู้ปทรงดอกบัว การส่ือความหมายด้วยรูปแบบ

สัญลักษณ์เฉพาะ (icon) : เคร่ือง

ยอด/ ดอกบัว/น้้า/จ่ัว

การส่ือความหมายเฉพาะ : ฐานานุ

ลักษณ์/พลัง/อ้านาจ

การส่ือความหมายเฉพาะ : ฐานานุ

ลักษณ์/พลัง/อ้านาจ การส่ือ

ความหมายด้านความเป็นชมุชนและ

คุณภาพชวิีต

จิตวิญญาณของความเป็นไทย - ความ

ต่อเน่ืองจากรากฐานประเพณี ได้แก่ 

ความเป็นไทยแบบทางการ

รากเหง้าและความ

ทรงจ้า

จิตวิญญาณของความเป็นไทย - 

ความต่อเน่ืองจากรากฐานประเพณี 

ได้แก่ ความเป็นไทยแบบทางการ

ความเป็นไทยตามท่ีนิยม ความเป็นไทยตามท่ีนิยม

ปัจจัยด้านอุนิสัยของคนไทย ความเป็นไทยจาก

ผลงานผู้เชี่ยวชาญ

ความเป็นไทยจากผลงานผู้เชี่ยวชาญ

ลัก
ษณ

ะเ
ชงิ

นา
มธ

รร
ม

ความโปร่ง ความโล่ง  ความโอบล้อม

หลังคา

 รูป
ลัก

ษณ์
เช

งิสั
ญลั

กษ
ณ์

คว
าม

เป็
นไ

ทย
วิถี

ไท
ย

เสียง

ลัก
ษณ

ะไ
ทย

: ค
วา

มเ
ป็น

ไท
ย/

วิถี
ไท

ย

นา
มธ

รร
ม

ลัก
ษณ

ะเ
ชงิ

นา
มธ

รร
ม

ลักษณะท่ีแสดงถึงภูมิปัญญาไทย หลังคา: ต้องมี

รูปแบบท่ีอ่อนโค้ง ท้ิง

ตัวและปล่อยชายคา

ให้ย่ืนยาว

วิมลสิทธิ หรยางกูร ณัฐนรี สุขวงศ์

ลัก
ษณ

ะค
วา

มง
าม

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

สิ่ง
แว

ดล้
อม การรักษาส่ิงแวดล้อม

และประหยัดพลังงาน

ลัก
ษณ

ะเ
ชงิ

รูป
ธร

รม

รูป
ธร

รม

ลักษณะความอ่อนชอ้ย และ ความ

ละเอียดประณีต

การเลือกใชวั้สดุและสี

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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2.1.3.1 ลักษณะเชิงนามธรรม  

อธิบายถึงแนวความคิด หลักการ ความเชื่อ ที่ส่งผลต่อความรู้สึก (ณัฐนรี สุขวงศ์, 2563) 

ซึ่งสามารถแยกออกเป็นหมวดหมู่ได้ดังนี้ 

1) ความสงบนิ่ง ความเบา ความลอยตัว ความสงบนิ่ง ความเบา ความลอยตัวคือการ

รับรู้ที่เกิดจากความเชื่อทางศาสนา โดยความสงบนิ่งมีการใช้รูปแบบอย่างง่ายของปริมาตรวัตถุเป็น

ตัวแทน อย่างการใช้รูปสี่เหลี่ยมจัตุรัสของมณฑป เจดีย์หรือวิหารคด รูปสี่เหลี่ยมผืนผ้าของโบสถ์หรือ

วิหาร รูปทรงกลมของพระเจดีย์ การเน้นแกนกลางทำให้ความรู้สึกในแง่น้ำหนักของปริมาตรวัตถุ

ทางซ้ายและขวาเท่า ๆ กัน มีความมั่นคงไม่เคลื่อนไปในทิศทางใด ๆ (โชติ กัลยาณมิตร, 2539, หน้า 

58) ซึ่งในอีกทางหนึ่งความสงบ ความสงัดคือการรับรู้ที่มาจากงานสถาปัตยกรรมไทยในอดีตของ

บรรยากาศอาคารศาสนาและอาคารที่อยู ่อาศัยอย่างเรือนไทย โดยความสงบภายในเรือนไทยมี

ลักษณะเฉพาะ ดังนี้ รูปแบบเรือนยกใต้ถุนแยกออกจากบริเวณระดับพื้นดิน ทำให้มีอาณาบริเวณ

ส่วนตัวที่เรือนและชาน, รูปแบบเรือนยกใต้ถุนและจัดวางผังเรือนแบบโปร่ง ทำให้มีความปลอดภัย

จากภัยธรรมชาติ, องค์ประกอบขนาดไม่ใหญ่โต มีการถ่ายทอดองค์ประกอบเป็นลำดับ ทำให้

สภาพแวดล้อมมีบรรยากาศความสงบ,  แมกไม้ใกล้เรือนบริเวณโดยรอบ รูปแบบหลังคาทรงสูงและ

การจัดวางผังเรือนแบบโปร่ง เกิดการระบายอากาศที่ดีทำให้มีความร่มเย็นควบคู่กับความสงบ และ

ความสลัวภายในตัวเรือนสร้างบรรยากาศสงบนิ่ง (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560, หน้า 9-10) ส่วนความ

เบา ความลอยตัวแสดงออกในรูปวัตถุองค์ประกอบอาคารทางศาสนาเป็นลักษณะอ่อนโค้ง อย่างการ

ใช้รูปฐานอาคารแบบโค้งท้องสำเภา โค้งของหลังคา ฐานชุกชี การแบ่งชั้นซ้อนหลังคาลดความหนา

ใหญ่ การจัดความถี่ของชั้นซ้อนของหลังคา เส้นขนานของชั้นซ้อนหลังคาที่ดูถี่ในส่วนล่าง และค่อย ๆ 

คลายลงเมื่อซ้อนห่างขึ้นไปในตอนบน การลดมุขของหลังคาที่ส่วนหน้าและหลังของโบสถ์และวิหาร 

การใช้รูปแบบผนังและเสารอบทุกด้านของอาคารมีมุมเบนล้มเข้าด้านในอาคาร และ มี ความหนา

ส่วนบนน้อยกว่าความหนาของส่วนล่าง การเน้นเส้นล้มและเบนของผนัง  (โชติ กัลยาณมิตร, 2539, 

หน้า 58-62) ซึ่งในอีกทางหนึ่งความเบา ความลอยตัวเกิดจากลักษณะธรรมชาติ จากสภาพภูมิอากาศ

ทำให้แสดงลักษณะที่มีผืนหลังคาขนาดใหญ่ และมีชายคายื่นยาว การมีเสาลอยรองรับ/หรือการยก

ลอยเป็นใต้ถุนสูง, ตามลักษณะลอยน้ำได้ แสดงลักษณะอาคารอยู่ใกล้ผืนน้ำ, ตามลักษณะการใช้เส้น

โค้งหงาย แสดงลักษณะที่เส้นฐานและเส้นหลังคา (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560)  

สรุปได้ว่า ลักษณะความสงบนิ่ง ความเบา ความลอยตัว มีดังนี้ 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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รูปที่ 2.6 ลักษณะเชิงนามธรรม: ลักษณะความสงบนิ่ง ความเบา ความลอยตัว 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

2) ความโปร่ง ความโล่ง ความโอบล้อม คือการรับรู้ที่เกิดจากปัจจัยด้านภูมิอากาศ และ

ด้านสภาพวิถีชีวิต ลักษณะโปร่งรูปแบบต่าง ๆ เช่น การใช้เสาลอยในส่วนระเบียงทางเดิน การแสดง

โครงสร้างอาคาร (ส่วนเสาและโครงหลังคา) พร้อมช่องแสงหรือหลังคาโปร่งแสง การใช้ระแนง และ 

เกล็ด รวมทั้งการใช้แผงโปร่งที่ได้ออกแบบให้มีลวดลายเฉพาะ  ลักษณะโล่งจากการจัดพื้นที่ใช้สอย

ภายในอาคาร การออกแบบพื้นที่โล่งภายนอก ให้มีลักษณะชาน หรือ ลานโล่งที่ห้อมล้อมด้วยอาคารที่

ม ีล ักษณะปิดล้อมหรือโอบล้อม ความโอบล้อมเกิดจากการสร้างสรรค์ลักษณะโอบล้อมทาง

สถาปัตยกรรม จากลักษณะปิดล้อมโดยรอบด้วยอาคาร หรือ ระเบียงทางเดินที่มีเสาเรียง ลักษณะปิด

ล้อมเพียงบางส่วน ซึ่งมักมีรูปแบบปิดล้อมแบบตัว U ที่เชื่อมต่อด้วยระเบียงทางเดิน หรืออาจเป็น

ลักษณะปิดล้อมในลักษณะอื่น ๆ (วิมลสิทธิ ์ หรยางกูร , 2560) ซึ ่งลักษณะโอบล้อมเป็นหนึ่งใน

คุณลักษณะเรือนไทย (ม.ล.ปิยลดา เทวกุล, 2542) 

3) ความร่มรื่น ความเย็นสบาย คือการรับรู้ที่เกิดจากการอาศัยวิธีตามธรรมชาติจาก

ความร่มรื่นที่นำไปสู่ความรู้สึกเย็นสบาย โดยอาศัยวิธีธรรมชาติจากร่มเงาของกลุ่มต้นไม้ ความเย็น

จากแหล่งนำ้ และ กระแสลม ที่นำไปสู่การระบายอากาศที่ดี (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) ม.ล.ปิยลดา 

เทวกุล กล่าวถึงคุณลักษณะเรือนไทย 5 ประการ ที่แสดงให้เห็นถึงเอกลักษณ์ไทยในเชิงนามธรรมที่

เรือนไทยสามารถตั้งอยู่ร่วมกับธรรมชาติได้อย่างกลมกลืน ทั้งในมิติกายภาพและมิติของความทรงจำ 

ซึ่งการมีองค์ประกอบต้นไม้และความร่มรื่นเป็นหนึ่งในลักษณะเฉพาะของเรือนไทย การปลูกเรือนใน
เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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อดีตเป็นการปลูกแทรกอยู่ท่ามกลางหมู่ไม้ ไม่ได้ปลูกเรือนอยู่โดด ๆ รวมทั้งการมีต้นไม้แทรกอยู่ตรง

กลางชานเรือน (ปิยลดา เทวกุล ทวีปรังษีพร, 2546)  

 

 
รูปที่ 2.7 ลักษณะเชิงนามธรรม: ลักษณะความร่มรื่น ความเย็นสบาย 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

4) แสง คือการรับรูท้ี่เกิดจากสถาปัตยกรรมไทยในอดีตมีช่วงจังหวะของแสงแบบความมืด 

ความสลัว และ ความสว่าง โดยความมืดเป็นลักษณะที่เห็นได้ชัดจากภายนอกของอาคาร ความสลัว

เกิดขึ้นจากการยื่นยาวชายคา ส่วนความสว่างเกิดขึ้นจากลักษณะการใช้พื้นที่ภายนอกอาคาร (ณัฐนรี 

สุขวงศ,์ 2563) ตัวอย่างการจัดลำดับแสงของเรือนไทยคือ พื้นที่ในเรือนที่มืด สู่พื้นที่ระเบียงหรือพะไล

ที่มีแสงสลัว และพื้นที่ชานที่มีแสงสว่าง ตัวอย่างในสถาปัตยกรรมไทยสมัยใหม่ เช่น การจัดให้มีช่อง

หน้าต่างที่แคบและลึกในแนวตั้ง มีพื้นที่กึ่งนอกกึ่งใน การนำแสงธรรมชาติมาใช้อย่างมีประสิทธิภาพสู่

พื้นที่ภายในอาคารมากขึน้ เข้าถึงจากด้านข้างและด้านบน เป็นต้น (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) 

 

 
รูปที่ 2.8 ลักษณะเชิงนามธรรม: ลักษณะแสงแบบความมืด ความสลัว และ ความสว่าง 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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5) เสียง คือเสียงระฆังที่เป็นความคุ้นเคยและเชื่อมโยงความรู้สึกได้ (ณัฐนรี สุขวงศ์, 

2563) 

2.1.3.2 ลักษณะเชิงรูปธรรม  

1) การจัดภูมิทัศน์ ผังอาคาร และบริเวณโดยรอบ  

การจัดภูมิทัศน์และผังอาคาร การจัดภูมิทัศน์พื้นที่สีเขียวบนชานจัดด้วยไม้กระถาง พื้นที่สี

เขียวในลานจัดเป็นพื้นที่เชื่อมต่อในทำนองเดียวกับชาน และการจัดวางผังโดยการสร้างพื้นที่ปิดล้อม 

(วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) ดังที่ณัฐนรี สุขวงศ ์(2563) กล่าวว่า การวางผังในลักษณะของกลุ่มอาคาร 

โดยให้อาคารปิดล้อมพื้นที่ตรงกลางคล้ายกับกลุ่มเรือนไทยคหบดี การวางผังในแง่การจัดพื้นที่ใช้สอย 

การใช้งานพื้นที่อาคารแต่ละหลังอาจแตกต่างกัน พื้นที่หลักประกอบด้วยชานเชื่อมต่อกับตัวเรือนซึ่ง

แยกเรือนต่าง ๆ มีรูปแบบเป็นหลัง ๆ แยกจากกันซึ่งแสดงถึงภูมิปัญญาไทย ในแง่ของความงาม การ

จัดพื้นที่ใช้สอยของเรือนนับว่ามีความเรียบง่าย เป็นพื้นที่ว่าง ๆ ไม่มีเครื่องเรือน การจัดวางทิศทาง

ต่าง ๆ  และการกำหนดสัดส่วนของเรือนไทยส่วนใหญ่ เป็นผลของการวิเคราะห์เชิงวิทยาศาสตร์ตามที่

ปรากฏในหนังสือ “ปลูกเรือน” โดยเสถียรโกเศศ ความงามพิจารณาได้จากประโยชน์ใช้สอย สิ่งที่มี

ประโยชน์ใช้สอยดี ก็มีความหมายทางด้านความงามมากตาม (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) ลักษณะ

ดังกล่าวเป็นลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมเชิงรูปธรรม 

บริเวณโดยรอบ เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทยในแง่ของความงาม สภาพภูมิทัศน์และภูมิ

วัฒนธรรมโดยรอบบริเวณที่ตั้งเป็นปัจจัยสนับสนุนทางสุนทรียภาพ เช่น ที่ตั้งในย่านที่มีมรดกทาง

วัฒนธรรม ที่ตั้งที่ห้อมล้อมด้วยทิวทัศน์งดงาม ฯลฯ ทำให้ต้องมีความพิถีพิถันในการจัดวางอาคารและ

งานภูมิทัศน์ในผังบริเวณ เพื่อเป็นการตอบรับสภาพแวดล้อมโดยรอบ ทั้งมุมมองและความต่อเนื่อง

ของภูมิทัศน์ ตลอดจนการคงไว้ซึ่งต้นไม้ยืนต้นรวมทั้งการคำนึงถึงระบบนิเวศของสภาพที่ตั้ง การ

แทรกตัวของอาคารลงในดงต้นไม้ ในความสัมพันธ์กับธรรมชาต ิ(วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560)  

บริเวณโดยรอบกับการอยู่ร่วมกับธรรมชาติ ในแง่ของภูมิปัญญาไทย เรือนมักแทรกตัวอยู่

กลางดงไม้นานาพรรณ รวมทั้งอยู่ใกล้ชิดน้ำ  (วิมลสิทธิ ์ หรยางกูร, 2560) ดังนั ้นการอยู่ร่วมกับ

ธรรมชาติคือการสร้างความเชื่อมโยงสถาปัตยกรรมกับธรรมชาติ กรณีต้นไม้ เช่น ออกแบบให้อาคาร

แทรกตัวอยู่ท่ามกลางดงต้นไม้ ซึ่งช่วยลดทอนความร้อนในบริเวณโดยรอบ มาจากภูมิปัญญาเดิมใน

การสร้างสภาวะสบาย กรณีน้ำ เช่น ออกแบบที่มีการนำน้ำมาใช้ในเชิงสัญลักษณ์ให้สอดคล้องกับ

บริบท (สอดคล้องกับความร่มรื่น ความเย็นสบายของส่วนนามธรรม) (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560)   

 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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2) การใช้องค์ประกอบ 

การใช้องค์ประกอบที่แสดงถึงเอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย ตัวอาคารมีลักษณะไตรภาค 

คือ มีส่วนใต้ถุนยกพื้นลอย ส่วนตัวเรือนที่มีโครงสร้างสอบเข้า และส่วนหลังคาจั่วสูงทรงจอมแห แสดง

ถึงภูมิปัญญาไทย (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560, หน้า 13) ดังที่ ณัฐนรี สุขวงศ์ (2563) กล่าวว่าการใช้

องค์ประกอบ อย่างเช่น “ชานและใต้ถุน” เป็นวิธีที่สถาปนิกมักจะเลือกใช้ ในแง่ที่สถาปนิกมักจะ

เลือกใช้เพื่อให้อาคารมีลักษณะไทยจากวารสารอาษา ในแง่ของความงาม การจัดองค์ประกอบที่มี

ลักษณะรายล้อม หรือเชื่อมต่อด้วยชาน หรือลาน อาจเป็นสูตรสำเร็จที่นำไปสู่ความงามที่ เกิดจากการ

ใช้สอยที่สะดวก รวมทั้งการรับรู้ที่ต่อเนื่อง จึงพบอาคารพักอาศัยในลักษณะรายล้อมพื้นที่ว่างตรง

กลางที่เป็นพื้นที่ปิดล้อม (enclosed space) ปรากฏอยู่ทั่วโลกในยุคต่าง ๆ กัน ทั้งบ้านจีน บ้านกลุ่ม

ประเทศอิสลาม บ้านแถบเมดิเตอร์เรเนียน บ้านในอเมริกาใต้ รวมทั้ งอียิปต์โบราณ เป็นต้น 

(Rapoport, 1969) 

3) หลังคา 

หลังคาแสดงความเป็นไทยได้จะต้องมีรูปแบบที่อ่อนโค้ง ทิ้งตัวและปล่อยชายคาให้ยื่นยาว

จนเกิดเงาเป็นจุดเด่นของสภาพแวดล้อมแบบร้อนชื้น เป็นลักษณะที่โดดเด่นอย่างหนึ่งของความเป็น

ไทย (ณัฐนรี สุขวงศ,์ 2563, หน้า 42) รูปทรงหลังคาจั่ว เป็นลักษณะเด่นของรูปแบบสถาปัตยกรรมทั้ง

อาคารบ้านพักอาศัยและอาคารทางศาสนา ที่แสดงเอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย หลังคาทรงจั่วจึงมี

ลักษณะทางสุนทรียภาพ ที่กำกับด้วยสัดส่วน ความลาดชัน และเส้นสายทรงจอมแห ซึ่งมีความงาม

ที่สุดที่อธิบายได้ด้วยหลักการจากการคำนวณทางคณิตศาสตร์ (หลวงยุกตเสวีวิวัฒน์ , 2520, 2512) 

การสื่อสารด้วยรูปแบบที่คุ้นเคยอย่างรูปแบบหลังคาจั่วแสดงถึงภูมิปัญญาไทย  

4) ลักษณะความอ่อนช้อยและความละเอียดประณีต  

ปิยลดา เทวกุล ทวีปรังสีพร (2546) กล่าวถึงความงามและความอ่อนช้อยในเรือนไทย 

“ลักษณะทางสุนทรียภาพของเรือนไทยนั้นแสดงออกในหลายมิติ ที่เห็นได้ชัดที่สุดคงเป็นเส้นสาย

นุ่มนวลอ่อนหวานของปั้นลมหลังคา ตัวเหงา (ส่วนประกอบที่อยู่ตรงปลายจั่วหลังคา ซึ่งดูเผิน ๆ คล้าย

ท่ามือในรำไทย) เสากลมเรียว และความประณีตของส่วนประกอบเรือน” เส้นสายอ่อนช้อย จึงปรากฏ

อยู่ทั่วไปในสถาปัตยกรรมที่ต้องการสื่อลักษณะไทย 

ลักษณะที่แสดงถึงความละเอียดประณีต มีการประดับประดา มีลวดลายตกแต่งอย่าง

วิจิตรแสดงความศรัทธาต่อศาสนา รวมทั้งฐานานุศักด์ิในงานสถาปัตยกรรม เมื่อสถาปัตยกรรมโมเดิร์น

เริ่มมีอิทธิพลทั่วโลก พร้อมแนวคิดที่ปฏิเสธการประดับประดา ซึ่งงานสถาปัตยกรรมในประเทศไทยก็

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ได้รับอิทธิพลเช่นเดียวกัน สำหรับอาคารทั่วไปการประดับที่ยังมีอยู่มักเป็นการใช้ในเชิงสัญลักษณ์เพื่อ

การแสดงลักษณะเอกลักษณ์ไทย (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) 

5) การใช้วัสดุและสี  

ในแง่ของภูมิปัญญาไทย ลักษณะโดดเด่นของเรือนไทยภาคกลางเป็นเรือนไม้รูปแบบ

มาตรฐาน ชั้นเดียวยกพื้นลอยบนเสา ใต้ถุนโล่ง มีโครงสร้างระบบเสาและคาน มีช่วงเสาเรือนเป็น

ระบบเลขคี่ (3 ช่วง หรือ 5 ช่วง) 

ในแง่ความงาม เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทยและความงามมีส่วนที่เกิดจากวัสดุและสีที่

เลือกใช้ การเลือกใช้วัสดุพื้นถิ่นย่อมนำไปสู่ลักษณะพื้นถิ่น พร้อมสีสันและความงามแบบพื้นถิ่น จึง

พบว่าอาคารประเภทโรงแรมรีสอร์ทมักมีรูปแบบและการเลือกใช้วัสดุพื้นถิ่น โดยเฉพาะรูปแบบ

กระท่อม หลังคาทรงจั่วหรือปั้นหยา มุงหลังคาจาก แฝก หรือกระเบื้องดินเผา โครงสร้างไม้ ปูพื้นไม้/

กระเบื้องดินเผา (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) 

 

 
รูปที่ 2.9 ลักษณะเชิงรูปธรรม 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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2.1.3.3 รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์  

1) รูปลักษณ์เพื่อการสื่อความหมายเชิงสัญลักษณ์ 

1.1) การสื่อความหมายด้านเอกลักษณ์ไทย 
ในภาพรวมความพยายามในการสื่อความหมายด้านเอกลักษณ์ไทยในอดีตที่ผ่าน

มา ได้มีการนำรูปแบบสถาปัตยกรรมไทยประเพณี และรูปแบบสถาปัตยกรรมไทยประยุกต์ มาใช้โดย

ที่ได้มีการลดทอนรายละเอียดของรูปแบบไทยประเพณีลง นอกจากเพื่อให้สอดคล้องกับงานโครงสร้าง

คอนกรีตเสริมเหล็กแล้ว ยังต้องการลดความหมายเชิงสัญลักษณ์ที่มีมาแต่เดิมในมิติฐานานุลักษณ์  

รูปแบบทั้งสองไม่ได้ให้ความสำคัญกับการสื่อสารความหมายเชิงสัญลักษณ์ซึ่งมีมาแต่ เดิม แต่มุ่ง

แสดงออกลักษณะความเป็นไทยในอาคารสำหรับสาม ัญชน  (ว ิมลสิทธ ิ ์  หรยางกูร , 2560) 

คณะอนุกรรมการส่งเสริมสถาบันชาติ คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยศิลปากร  (2527) 

กล่าวถึงแนวทางการออกแบบสถาปัตยกรรมไทยร่วมสมัย ที่แสดงถึงเอกลักษณ์ไทย มี 3 แนว คือ 

สากล ประยุกต์ และ ประเพณ ี

1.2) การสื่อความหมายด้วยสัญลักษณ์เฉพาะ (icon) 
กระแสโลกาภิวัตน์มีอิทธิพลครอบคลุมไปทั ่วทุกส่วนของโลก การสื ่อสาร

เอกลักษณ์ไทยได้ลดความสำคัญลง เป็นเพียงการสื ่อสารรูปแบบสัญลักษณ์เฉพาะ ( icon) ด้วย

องค์ประกอบเฉพาะ เช่น รูปทรงยอดแหลม รูปทรงจั่ว รูปทรงดอกบัว ฯลฯ  

1.3) การสื่อความหมาย ฐานานุลักษณ์/พลงั/อำนาจ 
หรือการสื่อความหมายลำดับศักดิ์ จากความเป็นระเบียบมากน้อยต่างกันในงาน

สถาปัตยกรรม (วีระ อินพันทัง, 2560) โดยพิจารณาจากลักษณะสมมาตรและแนวแกน หรือพิจารณา

ลำดับศักดิ์จากลำดับ ระดับและลวดลายการประดับที่แตกต่างกัน ลักษณะของสถาปัตยกรรมสะท้อน

พลังและอำนาจของผู้สร้าง รวมทั้งศรัทธาที่มีต่อศาสนา (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560)  

2.1.3.4 ความเป็นไทยวิถีไทย 

ความเป็นไทย/วิถีไทย ประกอบด้วย จิตวิญญาณของความเป็นไทย คือ ความต่อเนื่องจาก

รากฐานประเพณี สองสิ่งหลัก ได้แก ่ความเป็นไทยแบบทางการ, ความเป็นไทยตามที่นิยม  

ความเป็นไทยหมายถึง การแสดงออกจิตวิญญาณของความเป็นไทยที่มีการพัฒนามาอย่าง

ต่อเนื่องจากรากฐานประเพณี ทั้งความเป็นไทยแบบทางการ (Formal Thainess) และความเป็นไทย

ตามที่นิยม (Popular Thainess) ความเป็นไทยได้กลายเป็นเครื่องมือทางการเมืองในความพยายาม

สร้างสรรค์ลักษณะไทยในงานสถาปัตยกรรมเพื่อสื่อถึงความเป็นชาติไทย เมื่อเป็นความต้ องการ

ทางการเมืองในการส่งเสริมชาตินิยม ซึ่งอาจมาจากสาเหตุต่าง ๆ กันตามช่วงเวลาในประวัติศาสตร์
เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ไทย อย่างไรก็ตาม เมื่อเกิดการเปลี่ยนแปลงทางโครงสร้างของสังคมที่มีชนชั้นใหม่ ๆ เกิดขึ้น พร้อม

การแย่งชิงทรัพยากร ความเป็นไทยก็ถูกแทนที่ด้วยกลไกอื่น ๆ เพื่อใช้อ้างอิงในการแก้ปัญหาของชาติ 

เช่น ความเป็นประชาธิปไตย ฯลฯ 

ความเป็นไทยตามที่นิยมของคนไทยทั่วไป ยังมีมิติพื้นฐานที่แอบแฝงอยู่ คือลำดับขั้นใน

โครงสร้างสังคม รวมทั้งศักยภาพในการปรับเปลี่ยน ได้ทำให้มีการจัดระเบียบที่ซ่อนอยู่ในหลากหลาย

ลักษณะของความเป็นไทย ทัศนคติเชิงบวกที่แสดงออกถึงความร่าเริง ความสนุกสนาน ได้สะท้อนให้

เห็นในรูปแบบงานสถาปัตยกรรม ซึ่งสอดคล้องกับแนวทางสถาปัตยกรรมโพสต์โมเดิร์นที่เน้นมิติการ

สื่อสารแทนสุนทรียภาพ (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) 

ชาตรี ประกิตนนทการ (2556) กล่าวถึงการนำบริบทแวดล้อมด้านสังคม เศรษฐกิจ และ

การเมืองมาร่วมวิเคราะห์เพื่อทำความเข้าใจสถานะและความหมายของศิลปะและสถาปัตยกรรม โดย

อธิบายว่า การศึกษาศิลปะและสถาปัตยกรรมไทยที่ผ่านมาจะมุ่งพิจารณามิติด้านสุนทรียศาสตร์เป็น

สำคัญ อธิบายความงามภายใต้กรอบคิดราชธานีนิยมและชาตินิยม และ เชื่อว่าความเป็นไทยไม่มีอยู่

จริง เนื่องจากพิจารณาวัตถุสิ่งของและงานสถาปัตยกรรมที่ถูกสร้างขึ้นบนฐานความคิดว่า ความเป็น

ไทยเกิดจากค่านิยมที่บ่มเพาะมา ดังนั้นตัวงานสถาปัตยกรรมไทยเป็นส่วนปลูกฝังจิตสำนึกความเป็น

ลักษณะไทยนั้นในสังคมด้วย ซึ่งจากแนวคิดนี้ได้กล่าวถึงวิธีออกแบบความเป็นไทยในสถาปัตยกรรม 

(แบบผู้เชี่ยวชาญ) ผู้วิจัยเห็นว่า หมายถึงนิยามความเป็นไทยจากผลงานผู้เชี่ยวชาญ สถาปัตยกรรม

ไทยสมัยใหม่ ว่าด้วยหลัก 4 ข้อ คือ 1) Less is a bore. น้อยนั้นน่าเบื่อ 2) การสร้างทวิอัตลักษณ์ 

(ไทย - สากล) 3) จั่วไทย สิ่งที่ขาดไม่ได้ 4) โวหาร หีบห่อช้ันสุดท้ายของความเป็นไทยแบบผู้เชี่ยวชาญ 

  

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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2.1.4 องค์ประกอบทางสถาปัตยกรรม  

 

 
รูปที่ 2.10 องค์ประกอบสถาปัตยกรรมภาพรวม 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

2.1.4.1 การวางผัง  

1) ทิศทาง ทิศเป็นปัจจัยหน่ึงในการวางผังอาคาร ทิศที่สำคัญตามคติไทย มีดังน้ี 

ทิศหัวนอนตีนนอน คติไทยถือทิศใต้เป็นทิศหัวนอนทิศเหนือเป็นทิศตีนนอน ซึ่งปัจจุบันได้

ยึดทิศหัวนอนไปทางทิศตะวันออกเป็นส่วนใหญ่ ทิศตามตะวัน คือการวางผังตามตะวันตามความเชื่อ 

(เสถียรโกเศศ, 2514: 5) ทิศตะวันออกคือความเชื่อว่าเป็นทิศมงคล การกำหนดทิศทางโบสถ์วิหารคติ

ภิญโญ สุวรรณคีรี วนิดา พ่ึงสุนทร โชติ กัณลยาณมิตร ฤทัย ใจจงรัก วัชรี วัชรี วัชรสินธ์ุ สมคิด จริะทัศนกุล

ทิศทาง

แนวแกน แนวแกน

การก้าหนดล้าดับ จัดเรียงต้าแหน่งอาคารผังวัด

ระดับ ระดับในเรือนไทย

วางอาคารเรียงเป็นแนว

วางอาคารโอบล้อมท่ีว่าง

วางอาคารโอบล้อมศูน์กลาง

ลักษณะไตรภาค ไตรภาค

กล่าวถึงวัดในประเทศไทย 

พ้ืนฐานทางศาสนา สังคม และ 

สังคมกับลักษณะเรือนไทย

การแสดงฐานานุศักด์ิ การแสดงฐานานุลักษณ์

จักรวาลจ้าลอง

ลักษณะอนุสาวรีย์ อนุสาวรีย์

เพ่ือประโยชน์ใชส้อย

เพ่ือความยืดหยุ่นในพ้ืนท่ีใชส้อย

เพ่ือการขยายตัว

เพ่ือการเชื่อมต่อพ้ืนท่ี

รูปทรงและสัดส่วนของหลังคา/ 

เคร่ืองยอดอาคารและการเปิดโล่ง

เพ่ือความเหมาะสมกับ

สภาพแวดล้อมท่ีน้าไปสู่

สถาปัตยกรรมพ้ืนถ่ินร่วมสมัย
อาคารและลักษณะโอบล้อม

อาคารและลักษณะยกลอย

ความสัมพันธ์กับธรรมชาติ: 

รูปทรงและสัดส่วนของอาคารกับ

การยกพ้ืน ฐานอาคาร บัวฐาน

อาคาร
องค์ประกอบส่วนฐาน

อง
ค์ป

ระ
กอ

บห
ลัก

ส่ว
นฐ

าน

- การยกพ้ืน ฐานอาคาร บัวฐาน

อาคาร

- เสา/บัวหัวเสา - เสา/บัวหัวเสา

- ซุ้มทางเข้า - ซุ้มทางเข้า

- ชอ่งแสงประตูหน้าต่าง - ชอ่งแสงประตูหน้าต่าง

- ลาน/ระเบียง/ชาน นอกชาน - ลาน/ระเบียง/ชาน นอกชาน

 พะไลและแผงกันแดด - พะไลและแผงกันแดด

 ค้้ายัน  ค้้ายัน

องค์ประกอบส่วนหลังคา

อง
ค์ป

ระ
กอ

บห
ลัก

 ส่
วน

หลั
งค

า

หลังคา

ปร
ะดั

บ การสร้างสรรค์งานทัศนศิลป์ 

จิตรกรรม ประติมากรรม
ลายไทย

จักรวาลจ้าลอง

ลักษณะอนุสาวรีย์

เพื่
อก

าร
ใช

ส้อ
ย 

ด้า
นลั

กษ
ณะ

เพ่ือประโยชน์ใชส้อย

เพ่ือความยืดหยุ่นในพ้ืนท่ีใชส้อย

เพ่ือการขยายตัว

เพ่ือการเชื่อมต่อพ้ืนท่ี

วางอาคารโอบล้อมท่ีว่าง

วางอาคารโอบล้อมศูน์กลาง

 ก
าร

วา
งผั

ง
 ก

าร
จัด

กลุ่
ม

อง์
ปร

ะก
อบ

ภา
พร

วม

 ก
าร

วา
งผั

ง
 ก

าร
จัด

กลุ่
ม

กา
รส

ร้า
งม

วล

การวางแนวและทิศทาง

กา
รจั

ดอ
งค์

ปร
ะก

อบ

เพื่
อก

าร
ใช

ส้อ
ย 

กา
รจั

ดอ
งค์

ปร
ะก

อบ
 : 

รูป
ทร

งแ
ละ

สัด
ส่ว

น 
คุณ

ลัก
ษณ

ะ 
ส่ว

นป
ระ

กอ
บห

ลัก
/พื้

นฐ
าน

 

อง
ค์ป

ระ
กอ

บห
ลัก

ส่ว
นเ

รือ
น
องค์ประกอบส่วนเรือน

การแสดงฐานานุศักด์ิ

ลักษณะไตรภาค

วิมลสิทธ์ิ หรยางกูร องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ทิศทาง

แนวแกน

การก้าหนดล้าดับ

ระดับ

วางอาคารเรียงเป็นแนว

ส่ว
นป

ระ
กอ

บห
ลัก

/พื้
นฐ

าน
 

ปร
ะดั

บป
ระ

ณีต การสร้างสรรค์งานทัศนศิลป์ : จิตรกรรม 

ประติมากรรม
ลายไทย

อาคารและการเปิดโล่ง

อาคารและลักษณะโอบล้อม

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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ที่ว่าเมื่อเข้าไปกราบไหว้จะหันหน้าตนเองไปทางทิศตะวันตกซึ่งเป็นทิศของประเทศเนปาลและอินเดีย 

(โชติ กัลยาณมิตร, 2539, หน้า 98) และทิศแม่น้ำ แม่น้ำเป็นสิ่งมงคล การวางอาคารโดยหันด้านหน้า

ไปทางแม่น้ำลำคลองจึงเป็นคติที่ยึดถือกันมา (ฤทัย ใจจงรัก, 2539, หน้า 38)  

ในอดีตทิศตามคติไทยยึดอย่างใดอย่างหนึ ่งหรือหลายอย่างในการสร้างสรรค์งาน

สถาปัตยกรรม ในสังคมสมัยใหม่ ทิศหัวนอนตีนนอนและทิศตามตะวันเป็นที่ยอมรับว่าสอดคล้องกับ

แนวทางการสร้างสภาวะสบาย และได้รับการใส่ใจเมื่อที่ตั้งอาคารเอื้อให้ทำได้ ทิศตะวันออก พุทธ

สถาปัตยกรรมยังยึดถือในการเป็นทิศในการหันหน้าอาคาร และทิศแม่น้ำ มีการปรับเปลี่ยนหันหน้า

เข้าหาถนนที่เป็นทางสัญจรหลักแทน แต่น้ำยังคงได้รับความสำคัญในรูปธรรมโดยการสร้างแหล่งน้ำไว้

ด้านหน้าอาคาร (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560)  

2) แนวแกน  

2.1) การจัดระเบียบ ในงานสถาปัตยกรรมไทย แบบแผนการจัดระเบียบแนวแกน

ปรากฏในการวางผังกลุ่มอาคารในเขตพุทธาวาสของสถาปัตยกรรมวัด อาคารหลักประกอบด้วย เจดีย์ 

วิหาร และโบสถ์ วัชรี วัชรสินธุ์ (2551) กล่าวถึงการจัดวางองค์ประกอบแผนผังอาคารพระอุโบสถ 12 

แบบ ซึ่งมีการจัดระเบียบแนวแกน 4 ลักษณะ ดังนี้ แนวแกนเดี่ยว แนวแกนขนาน แนวแกนตั้งฉาก 

แนวแกนกากบาท (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560)   

2.2) ความสัมพันธ์กับบริบท การวางแนวแกนอาคารยึดทิศทั้งสี่คลายลง โดยให้

ความสำคัญกับบริบท (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) 

2.3) ลักษณะสมมาตร-อสมมาตร โดยทั่วไปสถาปัตยกรรมไทยมีการจัดสมดุลใน

ลักษณะสมมาตร (symetry) สถาปัตยกรรมไทยมีลักษณะเป็นอาคารเดี่ยวที่แยกออกตามประโยชน์ใช้

สอยแต่ละอย่าง แล้วเชื่อมต่อกันด้วยลาน จนมีอิทธิพลสถาปัตยกรรมแบบคลาสสิกจากตะวันตกแพร่

เข้ามา สถาปัตยกรรมไทยที่ก่อรูปขึ้นบนแผนผังแบบตะวันตก ยังคงยึดหลักการจัดแผนผังในลักษณะ

สมดุลแบบสมมาตร และปรากฏสืบเนื่องต่อมาในอาคารราชการแบบไทยประยุกต์ เช่น อาคาร

ราชการสองฟากถนนราชดำเนินนอกศาลากลางจังหวัดต่าง ๆ เป็นต้น สถาปัตยกรรมแนวประเพณี

ของไทยมีรูปแบบพ้องกับสถาปัตยกรรมคลาสสิกของตะวันตก ในประการที่นิยมใช้ลักษณะสมมาตรใน

การวางผังรวมทั้งการขึ้นรูปอาคาร แตกต่างออกไปในงานสถาปัตยกรรมสมัยใหม่ที่นิยมใช้ลักษณะ

อสมมาตร (asymmetry) แต่หลายกรณียึดลักษณะสมมาตรเป็นแม่บทในการออกแบบ โดยเฉพาะ

อาคารเอกประโยชน์ ด้วยการใช้ผังอาคารรูปสี่เหลี่ยมผืนผ้าที่มีด้านสกัดเป็นด้านหน้า และด้านหลัง 

เมื่อลากเส้นแนวแกนผ่านกึ่งกลางอาคาร ส่วนของอาคารทั้งสองข้างจะเหมือนกันทุกประการ ลักษณะ

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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สมมาตรนี้ยังสะท้อนสู่รูปด้านโดยเฉพาะด้านหน้าและด้านหลังของอาคารด้วย  อาคารสาธารณะที่

ต้องการแสดงออกถึงลักษณะสง่างาม เป็นทางการ ยังคงยึดแนวทางการวางผังแบบสมมาตรเป็น

สำคัญ แบบอสมมาตรปรากฏในสถาปัตยกรรมประเภทเรือนหมู่ทั่วไป (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) 

3) ลำดับ การนำการจัดเรียงตำแหน่งอาคารก่อนหลังมาใช้เป็นเครื่องมือ อย่างผังเขต

พุทธาวาสของพุทธศาสนสถานไทย กำแพงแก้วล้อมรอบอาคารสำคัญ ได้รับอิทธิพลจากพุทธศาสนา

ฝ่ายมหายาน ที่หมายจะสร้างให้โบสถ์วิหารเป็นเสมือนที่ประทับของพระพุทธองค์ในแดนสุขาวดี

ล้อมรอบด้วยกำแพงแก้ว (โชติ กัลยาณมิตร, 2539, หน้า 99) ระเบียงคดจากศิลปะสถาปัตยกรรม

ขอม เป็นเชิงสัญลักษณ์มีความหมายว่าเป็นกำแพงจักรวาล ตัดขาดพื้นภายนอก สร้างความหมายให้

พื้นที่ภายใน มีความสงบร่มเย็นน่าศรัทธา (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) 

4) ระดับ ความสูงต่ำของระนาบพื้นตามแนวนอน ก่อให้เกิดความสูงต่ำต่างกันของพื้นที่

ใช้สอย ระดับสัมพันธ์กับประโยชน์ใช้สอยและขนบฐานานุศักดิ์ในสังคมไทย โดยพื้นที่ระดับสูงกว่าใช้

กับประโยชน์ใช้สอยที่สำคัญและผู้มีฐานานุศักด์ิสูง พื้นที่มีระดับต่ำลงมาใช้กับประโยชน์ใช้สอยที่สำคัญ

น้อยและผู้มีฐานานุศักดิ์รองลงมาตามลำดับ (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560, หน้า 43) ในเรือนไทยซึ่งมี

ลักษณะเป็นเรือนใต้ถุนสูง พื้นเรือนอันเป็นที่อยู่อาศัยมีระดับลดหลั่นกัน โดยมีพื้นของห้องนอนอยู่

ระดับสูงสุด ระเบียงลดจากพื้นห้องนอน 40 เซนติเมตร และชานลดจากระเบียงอีก 40 เซนติเมตร 

เป็นต้น (ฤทัย ใจจงรัก, 2539, หน้า 27)  

2.1.4.2 การจัดกลุ่มอาคาร 

ช่างไทยมีวิธีการจัดกลุ่มอาคารอันเป็นแบบแผนที่ปฏิบัติสืบต่อกันมา 3 ลักษณะ ได้แก่ 

การเรียงตัวตามแนวยาว การรวมตัวล้อมศูนย์กลาง และการรวมตัวรอบที่ว่าง (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 

2560) 

 

ตารางที่ 2.1 แสดงองค์ประกอบสถาปัตยกรรม: การจัดกลุ่มอาคาร 

การเรียงตัวตามแนวยาว การรวมตัวรอบที่ว่าง การรวมตัวล้อมศูนย์กลาง 
แนวแกนหลักของอาคารวาง
อยู่บนเส้นตรงเดียวกัน  
การวางอาคารแต่ละหลังไว้ใน
ระยะใกล้กัน ให้เกิดการรับรู้ว่า
เป็นอาคารที่รวมอยู่ในหมู่
เดียวกัน 

การมีพื้นที่เปิดโล่งตรงกลาง มี
อาคารต่าง ๆ วางอยู่ที่ขอบ
โดยรอบของพ้ืนที่เปิดโล่งนั้น 

การมีอาคารสำคัญเป็น
ประธานอยู่ตรงกลางพ้ืนที่ มี
อาคารรองเรียงโอบล้อมอยู่
โดยรอบ 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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รูปที่ 2.11 แสดงการเรียงตัวตามแนวยาว การรวมตัวรอบที่ว่าง การรวมตัวล้อมศูนยก์ลาง 

ที่มา: ผู้วิจัยดัดแปลงจาก (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) (2564) 
 

2.1.4.3 องค์ประกอบภาพรวมอาคาร  

1) ไตรภาค ลักษณะอาคาร องค์ประกอบอาคารประกอบไปด้วยสามส่วนสำคัญทั้งอาคาร

ทางราบและอาคารทางสูง โดยวนิดา พึ่งสุนทร (2547) กล่าวไว้ ดังนี ้

1.1) ส่วนฐานอาคาร: ส่วนชั้นรับฐาน   

1.2) สัดส่วนชั้นตัวอาคาร: ความสูงของผนังและของเสา, รายละเอียดส่วนผนัง - บัว

ผนังบน บัวผนังล่าง, รายละเอียดส่วนเสา - หัวเสา ส่วนเสา โคนเสา, องค์ประกอบอื่นๆ ความสูง

ประตู หน้าต่าง หรือช่องเปิด , ทำให้เสากับฐานอาคารขาดจากกัน - ความรู้สึกลอย, สัดส่วนของ

องค์ประกอบต้องสัมพันธ์กับสัดส่วนโดยรวม  

1.3) ส่วนชั้นหลังคา: ขนาดหลังคาขึ้นกับสัดส่วนโดยรวม , ชั้นตัวอาคารและชั้นฐาน

อาคาร ด้วยแนวของเส้นจอมแห ซึ่งทั้งสามส่วนต้องมีขนาดและสัดส่วนสัมพันธ์กัน  และคำนึงถึง

ความสัมพันธ์ต่อสัดส่วนของมนุษย์ผู้ใช้สอย  

 

 
รูปที่ 2.12 แสดงการสร้างองค์ประกอบลักษณะไตรภาค 

ที่มา: วนิดา พึ่งสุนทร (2547) 
เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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2) ฐานานุลักษณ์ ลักษณะที่แสดงถึงฐานานุลักษณ์ทางกายภาพคือขนาดและความ

ประณีต โดยองค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมที่แสดงถึงฐานานุลักษณ์ที่สำคัญ คือ เครื่องยอด เครื่อง

ลำยอง และหลังคาซ้อนชั้น (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) ซึ่งนิจ นิญชีระนันทน์ (นิจ หิญชีระนันทน์, 

หน้า 8) กล่าวถึงฐานานุศักดิ์ไว้ว่า “ฐานานุศักดิ์เป็นสำนึกร่วมกันของสังคมโดยมีพักต้องกำหนดเป็น

กฎเกณฑ์ขึ้นมา”  

โดยตัวอย่างฐานานุศักดิ์ในองค์ประกอบสถาปัตยกรรมที่กล่าวเป็นตัวอย่างมีดังนี ้

ประตู - ทางเข้าพระที่นั่ง โบสถ์ วิหาร ที่ทำไว้เป็น 3 ช่อง ประตูนั้น ประตูกลางย่อมเป็น

ทางเฉพาะสำหรับเสด็จพระราชดำเนินเท่าน้ัน ขุนนาง ข้าราชการ ใช้แต่ประตูข้าง  

หลังคา - หลังคาท้องพระโรงระดับเจ้าฟ้า มีมุขลดเป็น 2 ชั้น ส่วนท้องพระโรงระดับ

พระองค์เจ้าลงมา มีหลังคาชั้นเดียว 

กำแพง - วังระดับเจ้าฟ้า ใช้ใบเสมา วังระดับพระองค์เจ้าลงมาไม่ใช้ใบเสมา 

 

 
รูปที่ 2.13 องค์ประกอบสถาปัตยกรรมภาพรวม 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

3) จักรวาลจำลอง เป็นความเชื่อทางศาสนาเรื่องไตรภูมิที่ถ่ายทอดหรือนำมาเป็นแนวคิด

การออกแบบที่แสดงออกมาทางองค์ประกอบของสถาปัตยกรรม (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) ทั้ง

สถาปัตยกรรมวัง วัด และบ้าน มีคติพุทธจักรวาล ไตรภูมิเป็นแม่บทขององค์ประกอบภาพรวม

สถาปัตยกรรมจึงมีทั้งการอ้างรูปแบบจักรวาลจำลองจากอดีตมาใช้โดยตรง และการนำคติจักรวาลมา

เป็นแนวคิดหลัก 

4) ลักษณะอนุสาวรีย์ สิ่งที่ทำขึ้นเพ่ือเป็นเครื่องหมายระลึกถึงบุคคลหรือเหตุการณ์สำคัญ 

การสร้างอาคารให้มีลักษณะอนุสาวรีย์  การสร้างอนุสาวรีย์ที ่เป็นส่วนหนึ ่งของโครงการ (โชติ 

กัลยาณมิตร, 2539) 
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2.1.4.4 ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย 

การศึกษาแนวคิดและทฤษฎีที ่เกี ่ยวข้องในระดับพื้นฐาน โดยแนวทางอ้างอิงมาจาก

สถาปัตยกรรมไทยในอดีตเป็นสำคัญ ทั้งรูปแบบของบ้าน วัด และ วัง  โดยประกอบด้วยประเด็น

พื้นฐานที่เกี่ยวข้อง ดังนี ้

1) ความสัมพันธ์ขององค์ประกอบด้านการใช้สอย 

การคำนึงถึงประโยชน์ใช้สอยของอาคารแต่ละประเภทอย่างมีเหตุผลและสัมพันธ์กัน รวม

ไปถึงการใช้โครงสร้าง วัสดุ การเลือกใช้สีที่เหมาะสมกับพื้นผิวของอาคาร การนำองค์ประกอบส่วน

ต่างๆของอาคารมาประกอบกันเป็นรูปทรงที่สมบูรณ์ และมีสัดส่วนรวมทั้งการใช้ที่ว่างภายในและ

ภายนอกอย่างสมเหตุสมผล โดยวิมลสิทธิ์ หรยางกรู (2560) กล่าวถึงไว้ ดังนี้ 

1.1) การจัดองค์ประกอบเพื่อประโยชน์ใช้สอย : ตัวอย่างจากการจัดผังเรือนไทย

สำหรับครอบครัวเดี่ยว และ ครอบครัวขยาย รวมถึงบ้านพักอาศัยสมัยใหม่ การวางทิศไม่คำนึงถึง

แกนกลางเป็นสำคัญ เป็นการจัดองค์ประกอบแบบสมดุลแบบอสมมาตร ทำให้เกิดพื้นที่ใช้สอยที่เป็น

อิสระยิ่งขึ้นกว่าการกำหนดแนวแกนกลาง และ การแบ่งองค์ประกอบด้านซ้ายและขวาให้เหมือนกัน 

1.2) การจัดองค์ประกอบเพื่อความยืดหยุ่นในพื้นที่ใช้สอย : พื้นที่หนึ่งของเรือนไทย

สามารถรองรับประโยชน์ใช้สอยที่หลากหลายได้ในช่วงเวลาที่แตกต่างกัน รองรับกิจกรรมหลาย

รูปแบบ 

1.3) การจัดองค์ประกอบเพื่อการขยายตัว : รูปแบบเรือนไทย 2 รูปแบบคือ แบบ

เรียงขนานตามทางยาวของชาน และแบบมีขอบเขตพื้นที่จำกัดเป็นกลุ่มล้อมชาน รูปแบบที่นิยมใช้ใน

การวางผังอาคารทางศาสนา เจดีย์ พระปรางค์ เป็นการจัดองค์ประกอบของพื้นที่แบบรวมศูนย์ 

สอดคล้องกับคติไตรภูมิในศาสนาพุทธที่มีเขาพระสุเมรุอยู่ตรงกลาง รายล้อมด้วยทวีปภูเขาทั้งสี่ทิศ 

การแยกเรือนเป็นเรือนย่อยๆ โดยกระจายมวลอาคาร โดยสถาปัตยกรรมไทยสมัยใหม่ประเภทบ้านพัก

อาศัยไม่ปรากฏชัดเจนในการจัดองค์ประกอบเพื่อการขยายตัว เนื่องจากสภาพครอบครัวไทยปัจจุบัน

เป็นครอบครัวเดี่ยวมากกว่าการอยู่ร่วมกันแบบครอบครัวขยาย ในกรณีอาคารสาธารณะมีการจัดผัง

เพื่อรองรับการขยายตัวตามแนวคิดการจัดพื้นที่ของเรือนไทย โดยมีการจัดวางตัวอาคารเรียงไปตาม

ระเบียงเพื่อเชื่อมต่ออาคารทั้งหมดเข้าด้วยกัน และเพื่อรองรับการขยายตัวของอาคารหลังใหม่ใน

อนาคต 

1.4) การจัดองค์ประกอบเพื่อการเชื่อมต่อพื้นที่ : มีรูปแบบการจัดผังเพื่อเชื่อมต่อ

หลายรูปแบบ เอกลักษณ์ที่ชัดเจนของเรือนไทยคือ การมีชาน/ระเบียงเป็นตัวเชื่อมพื้นที่ส่วนต่างๆเข้า
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ด้วยกันเกิดพื้นที่โล่งในกลุ่มอาคาร ในสถาปัตยกรรมไทยสมัยใหม่มีการสืบสานแบบอย่างการจัดผัง

อาคารของเรือนไทยภาคกลางมาประยุกต์ อย่างการมีเรือนประธาน มีอาคารส่วนอื่นรายล้อมและ

เชื่อมต่อกันด้วยโถงกลางทำหน้าที่เป็นชาน 

การจัดองค์ประกอบ: การใช้สอย โดยนำมาใช้การจัดผังของสถาปัตยกรรมสมัยใหม่ ให้

ความสำคัญกับประโยชน์ใช้สอยพื้นที่เป็นหลัก โดยรูปแบบที่เป็นที่นิยมคือการสร้างสรรค์รูปแบบการ

เชื่อมต่อพ้ืนที่ส่วนต่างๆ ในแนวราบและแนวตั้งด้วยชาน/ระเบียง  

2.1.4.5 ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ 

1) ลักษณะอาคารและการเปิดโล่ง เรือนไทย จำนวนช่วงเสาและสวนประกอบต่างๆ เป็น

ระบบเลขคี่ เช่น ช่วงเสามี 3 ช่วง 5 ขั้นบันไดมี 7 ขั้น 9 ขั้น (นิจ หิญชีระนันทน์) ด้านยาวสุนทรียภาพ

เชิงโครงสร้าง ขนาดสัดส่วนของร่างกายมนุษย์ที่สัมพันธ์กับการใช้งาน เช่น การยกใต้ถุนสูงซึ่งยกให้พ้น

ระดับน้ำท่วม ยกให้สูง พอสำหรับคนยืนได้สะดวก และ มีระดับลดหลั่นกันคือ ตัวเรือนนอนสูง 2.60 

เมตร จากระดับพื้นดิน ระเบียงลดระดับจากตัวเรือน 20-40 เซนติเมตร พื้นชานลดระดับจาก ระเบียง 

40 เซนติเมตร สภาพภูมิอากาศแบบร้อนช้ืนและการระบายอากาศ (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) 

  
รูปที่ 2.14  แสดงเรือนไทยภาคกลางการยกตัวเรือน ลอยจากระดับพ้ืนในระยะที่สัมพนัธ์กับขนาด

ร่างกายมนุษย์ มีการลดระดบัพื้นตัวเรือนและชาน เพื่อระบายอากาศและเป็นที่นั่ง 

ที่มา: ภัทราวดี ศิริวรรณ (2550) 
 

2) สัดส่วนของอาคารและลักษณะโอบล้อม การจัดองค์ประกอบอาคารหรือเรือนโอบ

ล้อมพื้นที่ส่วนกลาง (ชาน/ระเบียง/สวน) ให้เกิดการปิดล้อม เป็นเอกลักษณ์โดดเด่นประการหนึ่งของ

สถาปัตยกรรมไทย ทั้งในอาคารพักอาศัย เช่น เรือนไทย และกุฏิวัด และอาคารสาธารณะหรืออาคาร

ทางศาสนา ซึ่งการโอบล้อมพื้นที่ส่วนกลางอาจเกิดจากอาคาร กำแพง ผนัง แนวเสา ซึ่งมีลักษณะทึบ 

โปร่ง หรือทั้งทึบและโปร่ง ผสมผสานกัน ฤทัย ใจจงรัก (2539) ศึกษาพบว่าผังการจัดตัวเรือนไทย

ล้อมรอบพื้นที่ส่วนกลาง (ชาน) มีสัดส่วนพื้นที่ภายนอก (ชานและระเบียง) : พื้นที่ภายในอาคารเป็น 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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60 : 40 และพื้นที่ส่วนกลาง (ชาน) : ระเบียง : พื้นที่ภายในอาคารเป็น 40 : 20 : 40 สาเหตุที่พื้นที่

ภายนอกอาคารมากกว่าพื้นที่ภายในอาคารนั้น เนื่องมาจาก สภาพภูมิอากาศที่ร้อนอบอ้าว ทำให้พื้นที่

พักผ่อนภายนอกอาคารคือชานและระเบียงมีความสำคัญ เพราะเป็นพื้นที่เปิดโล่งรั บแสงแดดและ

อากาศบริสุทธิ์ ลมพัดผ่านได้ สะดวกกว่าตัวเรือนนอน (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2560) 

2.1.4.6 ส่วนประกอบและส่วนประณีตสถาปัตยกรรม  

1) ส่วนประกอบสถาปัตยกรรม 

สมคิด จิระทัศนกุล (2559) ได้ศึกษารวบรวมศัพท์ช่างสถาปัตยกรรมไทย เกี่ยวกับส่วน

ส่วนประกอบและส่วนประณีตสถาปัตยกรรม โดยจัดหมวดศัพทต์ามลักษณะองค์ประกอบอาคาร (ไตร

ภาค) โดยแต่ละส่วนได้ระบุตำแหน่งและรายละเอียดของส่วนประกอบนั้น ๆ ซึ่งวิมลสิทธิ์ หรยางกูร 

(2560) เลือกศึกษาในส่วนประกอบหลัก ๆ ของสถาปัตยกรรมไทย โดยงานวิจัยนี้มุ่งศึกษาลักษณะ

ไทยในสถาปัตยกรรมส่วนประกอบและส่วนประณีตที่สำคัญ จึงทำการศึกษาส่วนประกอบหลัก ๆ โดย

จัดหมวดส่วนประกอบตามลักษณะองค์ประกอบอาคาร (ไตรภาค) ดังนี้ 

1.1) ส่วนประกอบหลักส่วนฐาน: ได้แก่ การยกพื้น ฐานอาคาร บัวฐานอาคาร ลาน/

ระเบียง/ชาน นอกชาน ส่วนหลังคา  

1.2) ส่วนประกอบหลักส่วนเรือน ได้แก่ เสา/บัวหัวเสา พะไล และแผงกันแดด ซุ้ม

ทางเข้า ช่องแสง ประตู หน้าต่าง ค้ำยัน 

1.3) ส่วนประกอบหลังส่วนหลังคา ได้แก่ ลักษณะของเครื่องยอด /หลังคา ในงาน

ออกแบบสถาปัตยกรรมไทยสมัยใหม่รูปแบบหลังคาทรงจั่วของเรือนไทยเดิมเป็นที่นิยมนำมาใช้เพื่อ

แสดงลักษณะไทย เนื่องจากมีความลาดชันมากกว่ารูปแบบหลังคาอื่น ๆ จึงเหมาะสมกับการระบาย

น้ำและการระบายอากาศร้อนจากที่ว่างภายในอาคาร รูปแบบการซ้อนชั้นหลังคาเป็นที่นิยมนำมาใช้

เช่นเดียวกัน เพื่อลดทอนขนาดของผืนหลังคาเช่นเดียวกับหลังคาโบสถ์ และช่องว่างระหว่างชั้นหลังคา

แต่ละชั้นใช้เป็นช่องระบายอากาศได้ อาคารสาธารณะ มีการนำรูปทรงหรือเครื่องยอดของหลังคาแบบ

ไทยประเพณีมาใช้กับส่วนหนึ่งของอาคาร เช่น หลังคาทรงจั่วจัตุรมุข หลังคาซ้อนชั้นแบบมณฑป เป็น

ต้น แต่การนำรูปแบบดังกล่าวมาใช้ต้องระมัดระวังเป็นอย่างมาก เพราะอาจสร้างความขัดแย้งใน

เรื่องฐานานุลักษณ์ที่ไม่เหมาะสมกับอาคารสมัยใหม่ได้ กรณีส่วนใหญ่จึงเป็นการนำมาใช้กับอาคาร

ราชการ เช่น สถาบันการศึกษา พิพิธภัณฑ์ เป็นต้น 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 



33 
 

2) ส่วนประณีตสถาปัตยกรรม หมายถึงการประดับสถาปัตยกรรมด้วยผลงานด้าน

ทัศนศิลป์ เช่น จิตรกรรม ประติมากรรม ภาพพิมพ์ หรืองานสร้างสรรค์อื่น ๆ  (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 

2560) 

3) ลายไทย ลายกนก เป็นลายที่มีลักษณะที่เป็นเอกลักษณ์และมีความสำคัญที่สุดลาย

หนึ่งในแบบลายแม่บทของลายไทย โดยแม่บทสามารถแบ่งได้ 6 อย่าง  (ภิญโญ สุวรรณคีรี, 2546) 

ได้แก่ แม่บทของลายกระหนกสามตัว แม่บทของลายเปลวเพลิง แม่บทของลายใบเทศ แม่บทของลาย

ผักกูด แม่บทของลายดอกพุดตาน และแม่บทลายเบ็ดเตล็ด  การใช้ลายไทยกับองค์ประกอบ

สถาปัตยกรรมไทยมีดังนี้ คือ 1) ที่ลายหน้าอิฐ  2) ลายหน้ากระดาน 3) คอท้องไม้ 4) ท้องไม้ 5) เชิง

ท้อไม ้6) ลายประกอบซุ้ม 7) จั่ว 
 

2.1.5 ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต (หลักสากล) 

ความสัมพันธ์สัดส่วนนี้ เป็นการหาความสัมพันธ์ของสัดส่วนของงานสถาปัตยกรรมโดย

นำเอาระเบียบเรขาคณิตสากลซึ ่งเป็นตรรกศาสตร์ เข้ามาประยุกต์ใช้ในการวิเคราะห์ตัวงาน

สถาปัตยกรรมวิธีสากลด้วยหลักเรขาคณิต และเป็นที่ยอมรับว่าเป็นความงามอย่างสากล ซึ่งได้มีการ

นำหลักการนี้มาใช้ในการหาความสัมพันธ์สัดส่วนในงานสถาปัตยกรรมไทย โดยมีนักวิชาการได้ศึกษา

ไว้ ดังนี้ เก็บรวบรวมสัดส่วนจากครูช่างในรูปแบบตัวเลข (ฤทัย ใจจงรัก, 2556) การใช้ทฤษฎีสัดส่วน

ทองคำพบว่า (โชคดี ศรีสมบัติ, 2558) การใช้ระบบตาราง (วัชรี วัชรสินธุ์, 2551) และการใช้ระบบ

ตารางวิเคราะห์เชิงตัวเลขหาความสัมพันธ์ของฉันทลักษณ์ได้ (พิชญา โคอินทรางกูร , 2563) 

รายละเอียดดังนี ้

วัชรี วัชรสินธุ ์(2551) กล่าวถึง การวิเคราะห์สัดส่วนพระอุโบสถด้วยวิธีการรังวัดระยะของ

องค์ประกอบอาคาร และใช้วิธีการสร้างกรอบสี่เหลี่ยมสมมุติขึ้นเพื่อวิเคราะห์หาสัดส่วนของพระ

อุโบสถ โดยกรอบ สี่เหลี่ยมสมมุตินั้นเกิดจากค่าเฉลี่ยของระยะเฉลี่ยของด้านกว้างพระอุโบสถ การ

วิเคราะห์หาความสัมพันธ์โดยอาศัยหลักเรขาคณิตเป็นวิธีสากลที่สะท้อนให้เห็นความสัมพันธ์ของการ

ออกแบบ โดย  

รูปแบบและวิธีการวิเคราะห์องค์ประกอบของสถาปัตยกรรมได้แก่ 1. สัดส่วนความสูงของ

หน้าบัน สัดส่วนที่ได้คือ สัดส่วนความสูงของหน้าบันตาม วิธีการโบราณ สัดส่วนความสัมพันธ์ของ

ขนาดความสูงจะมีค่าใกล้เคียงกับสัดส่วนตำราโบราณ  

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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โดยสรุปได้ว่า สัดส่วนที่สวยงามของพระอุโบสถนั้นเป็นรูปแบบสัดส่วนอย่างง่ายทาง

คณิตศาสตร์ที่เกิดจากความสร้างสรรค์ของช่างต่อพื้นที่ว่างทางสถาปัตยกรรมให้สัมพันธ์ลงตัวกับ 

โครงสร้างทางวิศวกรรม  โดยใช้หลักสมดุลเป็นพื้นฐานของความงาม 

 

 
รูปที่ 2.15 แสดงสัดส่วนงดงาม และ ลายเส้นแสดงความสัมพันธ์ของรูปทรงทั้งสามมิต ิ

ที่มา: วัชรี วัชรสินธ์ุ (2551) 
 

โชคดี ศรีสมบัติ (2558) กล่าวถึง สัดส่วนในงานสถาปัตยกรรม สัดส่วนทองคำกับความ

สอดคล้องในงานสถาปัตยกรรมไทยประเพณีและสถาปัตยกรรมไทยร่วมสมัย  วิเคราะห์หา

ความสัมพันธ์โดยอาศัยหลักสัดส่วนทองคำด้วยวิธีของ George Doczi ซึ่งเป็นวิธีสากล ผ่านกราฟ

รูปคลื่น และกราฟเส้น 

ร ูปแบบและวิธ ีการว ิเคราะห์ เพ ื ่อหาความสัมพันธ ์น ั ้น ศ ึกษาจากองค์ประกอบ

สถาปัตยกรรม โดยหาอัตราค่าเฉลี่ยของระยะต่างๆ ได้แก่ ผัง รูปด้าน รูปตัด องค์ประกอบของอาคาร 

ของกรณีศึกษาสถาปัตยกรรมไทยประเพณีและสถาปัตยกรรมไทยสมัยใหม่ 

โดยสรุปได้ว่า พบความสัมพันธ์ระหว่างความงามของสถาปัตยกรรมไทยกับความงาม

อย่างสากล  โดยเฉพาะสถาปัตยกรรมไทยประเพณี ค่าเฉลี่ยที่ทำให้รู้สัดส่วนคือ 1:1.75 หรือ 0.57 

ส่วนสถาปัตยกรรมไทยร่วมสมัย ภาพรวมถือว่ามีความสอดคล้อง 

 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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รูปที่ 2.16  แสดงการวิเคราะห์แปลนพระอุโบสถ วัดกัลยาณมิตรวรมหาวิหาร ผ่านกราฟรูปคลื่น และ

กราฟเส้น 

ที่มา: โชคดี ศรีสมบัต ิ(2558) 
 

พิชญา โคอินทรางกูร (2563) กล่าวถึง สัดส่วนและความสัมพันธ์ขององค์ประกอบในงาน

สถาปัตยกรรรมไทย กรณีศึกษา วัดเชตุพนวิมลมังคลาราม วิเคราะห์หาความสัมพันธ์โดยใช้ระบบ

สัดส่วนผ่านการวิเคราะห์เชิงตัวเลข รูปแบบและวิธีการวิเคราะห์องค์ประกอบของสถาปัตยกรรมได้แก่ 

ระยะรังวัดอาคาร แบบทางสถาปัตยกรรม เทียบจากส่วนหลังคา และอาคารทางต้ัง 

โดยสรุปได้ว่า สถาปัตยกรรมไทยมีฉันทลักษณ์เชิงสัดส่วนกำกับร่วมกันอยู่ในด้านสกัดของ

อาคารคือหน้าจั่ว มีรูปแบบการแบ่งชั้นตับหลังคาและการซ้อนชั้นลดหลังคาร่วมกัน ตำแหน่งตับ

หลังคามีความสัมพันธ์กับตำแหน่งและขนาดหน้าตัดขององค์ประกอบปิดล้อมทางตั ้ง ปรากฏ

ลักษณะร่วมเชิงรูปทรงด้านสกัดของอาคาร อาคารอยู่ร่วมกันได้อย่างมีเอกภาพ 

 

 
รูปที่ 2.17 ลายเส้นแสดงฉันทลักษณ์ในรูปตั้งด้านสกัด 

ที่มา: พิชญา โคอินทรางกูร (2563) 
 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ฤทัย ใจจงรัก กล่าวถึง การค้นคว้าและรวบรวมข้อมูลการสร้างสรรค์งานสถาปัตยกรรม

ไทยให้มีความถูกต้องและสวยงามตามสัดส่วนที่ครูช่างบอกต่อกันมาและเพิ่มข้อมูลความสมบูรณ์

ให้กับสถาปัตยกรรมไทยให้ถูกต้องเพื ่อให้ง่ายต่อการนำไปใช้งาน กล่าวถึงการออกแบบในงาน

สถาปัตยกรรมไทยนั้นจะต้องคำนึงถึง 3 อย่าง ดังต่อไปนี้  

1) รูปทรง หลักทางคณิตศาสตร์ รูปร่าง รูปทรง แนวนอน แนวต้ังกว้าง ยาว สูง มิติ  

2) ลักษณะการออกแบบมีลักษณะเฉพาะ ที่นำเอาเอกลักษณ์พื้นถิ่นเข้าไปประยุกต์  

3) จังหวะทางสถาปัตยกรรม ไม่ได้หมายถึง ช่องไฟขององค์ประกอบเพียงอย่างเดียว แต่

ประกอบ ด้วย เส้น ระนาบ มวล การเจาะช่องว่างและทึบ สัดส่วนที่ได้จากการเก็บรวบรวม ข้อมูล

ประกอบกับปรับปรุงได้รวบรวมไว้ดังนี้ 

 

 
รูปที่ 2.18 “หางหงส์ปากนก” ณ วัดกษัตราธิราช จ.พระนครศรีอยุธยา 

ที่มา: ฤทัย ใจจงรัก (2556) 
 

1) หางหงส์ มีหลายรูปแบบแบ่งออกได้เป็น 1.หางหงส์ปากปลา สัดส่วน 2:5 2.หางหงส์

ปากนก สัดส่วน 3:4 และ 3.หางหงส์ปูน สัดส่วน 2:2 

 

 
รูปที่ 2.19 “คนัทวยหน้าตั๊กแตน” ณ ศาลาการเปรียญวัดใหญ่สุวรรณาราม จ.เพชรบุรี และ หน้าบัน 

แป 3 ตัว 

ที่มา: ฤทัย ใจจงรัก (2556) 
เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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2) คันทวย มีหลายรูปแบบ แบ่งออกได้เป็น 1.คันทวยหน้าตั ๊กแตน สัดส่วน 3:5              

2. คันทวยหัวนาค 4:7 (แตกต่างกันไปตามเอกลักษณ์ของพื้นที่และตามระยะความสูง ระยะชายคา) 

3) หน้าบัน เป็นองค์ประกอบหลักในงานสถาปัตยกรรมไทยของงานเช่น โบสถ์ สัดส่วน

หน้าบันได้แก่ 1) หน้าบันชั้นล่าง เป็นหน้าบันที่ไม่สูงมากนัก นิยมใช้สัดส่วน ขื่อ : ดั้ง 5: 3 ½ 2) หน้า

บันช้ันกลาง หน้าบันระดับปานกลางนิยมใช้สัดส่วน ขื่อ : ดั้ง 5 : 4 3) หน้าบันสูง นิยมใช้สัดส่วน 5 : 4 

½ หรือ 5 : 4 2/3 

จากการกล่าวถึงพบว่า เป็นการใช้หลักเรขาคณิตวิธีสากลเหมือนกัน เพื่อพบความสัมพันธ์

ของความงามในงานสถาปัตยกรรมไทย(จากกลุ่มตัวอย่าง) แต่ต่างกันที่ทฤษฎีที่นำมาใช้เทียบสัดส่วน

ของตัวแปรที่ใช้สำหรับการศึกษา โดยส่วนใหญ่มุ่งเน้นตัวแปรที่ใช้สำหรับการศึกษาคือ ระยะวัดจาก

รังวัด จากแบบสถาปัตยกรรม ประกอบด้วย นำไปสู่ข้อสรุปได้ว่า  ตัวแปรที่ควรพิจารณาคือสัดส่วน

ระยะทางกายภาพ 

โดยภาพรวมจากผลการศึกษาที่ได้ของงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง กล่าวได้ว่า สถาปัตยกรรมไทย

ประเพณี สถาปัตยกรรมไทยร่วมใหม่ มีความสอดคล้องกับสัดส่วนความงามที่เป็นสากล ผู้วิจัยจึงนำ

ผลการศึกษาที่ได้นี้มาพิจารณาเป็นเกณฑ์ โดยใช้เครื่องมือหลักเรขาคณิต 2 แบบคือ แบบสัดส่วน

ทองคำ และ แบบระบบตาราง (module) เพื่อพิสูจน์ว่า สัดส่วนอาคารที่จะศึกษามีความสอดคล้อง

กับความงามที่เป็นสากลและความสัมพันธ์ฉันทลักษณ์กำกับร่วมในงานสถาปัตยกรรมไทยดังผล

การศึกษาที่ได้ของงานวิจัยที่เกี่ยวข้องด้วยหรือไม่ ซึ่งจะดำเนินการในบทต่อไป 

 

 
รูปที่ 2.20 ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต (หลักสากล) 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 

ฤทัย ใจจงรัก พิชญา โคอินทรางกูร

สัดส่วนตัวอาคาร

จากค่าเฉล่ียด้านกว้าง

สัดส่วนตัวอาคาร

สัดส่วนองค์ประกอบ สัดวส่วนองค์ประกอบ

เคร่ืองบนหลังคาสัดส่วน

องค์ประกอบปิดล้อม

ทางต้ัง

สัดส่วนองค์ประกอบ

สัดส่วนตัวอาคาร
สัดส่วนตัวอาคาร

สัดส่วนองค์ประกอบ สัดส่วนองค์ประกอบ

รูปทรง หลักทาง

คณิตศาสตร์ รูปร่าง 

รูปทรง แนวนอน แนวต้ัง

 กว้าง ยาว สูง มิติ
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ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลัก

เรขาคณิต (หลักสากล)
วัชรี วัชรสินธ์ุ โชคดี ศรีสมบัติ
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2.1.6 วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง 

คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยศิลปากร (2527) กล่าวถึง โครงสร้างอาคารใน

สถาปัตยกรรมไทยที่ใช้ในอดีต ประกอบด้วย การวิเคราะห์ลักษณะแรงกระทำต่อโครงสร้าง , การ

วิเคราะห์รูปลักษณะของพื้นที่รับน้ำหนัก , วิเคราะห์การก่อสร้างมี 3 แบบคือ อาคารที่สร้างด้วยวัสดุ

ก่อล้วน, อาคารที่สร้างด้วยวัสดุก่อและวัสดุอื่นผสม และอาคารโครงสร้างไม้ล้วน, การวิเคราะห์แผนผัง

อาคารต่อระบบโครงสร้าง และการวิเคราะห์โครงสร้างและวิธีการก่อสร้างสถาปัตยกรรมไทยเดิม 

ภิญโญ สุวรรณคีรี (2546) กล่าวถึงงานสถาปัตยกรรมไทยที่ รศ.ดร.ภิญโญ สุวรรณคีรี

ออกแบบ โดยใช้โครงสร้างและเทคโนโลยีในปัจจุบันทดแทนวัสดุเดิมอย่างโครงสร้างคอนกรีตเสริม

เหล็กซึ่งมักแสดงลักษณะคุณสมบัติของอาคารคอนกรีตผ่านการออกแบบที่มีลักษณะมั่นคงแข็งแรง  

กรรมวิธีในการก่อสร้างองค์ประกอบสถาปัตยกรรม ได้แก่ ลายแกะสลักไม้ ลายปิดทองประดับกระจก

สี ลายฉลุปิดทอง ลายสอดสี ลายปูนปั้น ลายดุนทองแดง ลายฉลักหิน ลายฉลุโลหะ และลายหล่อ

โลหะ 

สมคิด จิระทัศนกุล (2559) ได้ศึกษารวบรวมศัพท์ช่างสถาปัตยกรรมไทย เกี่ยวกับส่วน

กระบวนการออกแบบสถาปัตยกรรมไทย  

 

 
รูปที่ 2.21 วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 
 
 
 
 
 
 

ภิญโญ สุวรรณคีรี ศิลปากร สมคิด จริะทัศนกุล

ใช้โครงสร้างและเทคโนโลยีในปัจจุบันทดแทน

วัสดุเดิมโครงสร้างคอนกรีตเสริมเหล็กแสดง

ลักษณะคุณสมบัติท่ีมีลักษณะม่ันคงแข็งแรง

โครงสร้างอาคารในประเทศไทยในอดีต กระบวนการออกแบบสถาปัตยกรรม
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ลยี การทดแทนวัสดุเดิม

กรรมวิธีในการก่อสร้างองค์ประกอบ

สถาปัตยกรรม ได้แก่ ลายแกะสลักไม้ ลายปิด

ทองประดับกระจกสี ลายฉลุปิดทอง ลายสอดสี 

ลายปูนป้ัน ลายดุนทองแดง ลายฉลักหิน ลายฉลุ
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ร้ง
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าปั
ตย

กร
รม กรรมวิธีในการก่อสร้างองค์ประกอบ

สถาปัตยกรรม ได้แก่ ลายแกะสลักไม้ ลายปิด

ทองประดับกระจกสี ลายฉลุปิดทอง ลายสอด

สี ลายปูนป้ัน ลายดุนทองแดง ลายฉลักหิน 

ลายฉลุโลหะ และลายหล่อโลหะ

วัสดุและกรรมวิธีในการก่อสร้าง
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2.1.7 สรุปลักษณะไทยในสถาปัตยกรรม 

 

 
รูปที่ 2.22 แสดงแผนผังกรอบแนวคิดการวิจัย 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

 ข้อมูลเกี่ยวกับอาคารศาล 
 

2.2.1 อาคารศาลยุติธรรม ในประเทศไทย 

1) ประวัติความเป็นมาศาลยุติธรรมแห่งประเทศไทย โดยOffice of the Judiciary 

Information and Public Relations Division (The Court of Justice, 2563)    

ประวัติความเป็นมาของระบบกฎหมายและศาลยุติธรรมไทยที ่สามารถบันทึกได้  

ในสมัยสุโขทัย (พ.ศ. 1481 - 1893) กษัตริย์เปรียบเสมือน“น้ำพุแห่งความยุติธรรม” ที่ตัดสินข้อ

พิพาทระหว่างประชาชน ในสมัยอยุธยา (พ.ศ. 1893 - 2310) ระบบกฎหมายไทยพัฒนาและถูกผลึก

ในรูปแบบเดิมจนถึงช่วงใกล้ศตวรรษที่ 19 มีการรับธรรมทายาทมาจากฮินดูโบราณ หลักนิติศาสตร์ถูก

กำหนดขึ้นเป็นประมวลกฎหมายและก่อตัวขึ้นเป็นส่วนหนึ่งของมรดกชาติไทย เป็นกฎหมายพื้นฐาน

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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เสรีภาพส่วนบุคคลและสิทธิส่วนบุคคลเกี่ยวกับเรื่องทางแพ่งและทางอาญา แนวคิดราชายุติธรรมที่

บริหารงานในสมัยสุโขทัยยังดำเนินผ่านมาสมัยพระนครศรีอยุธยา  

สมัยพระเจ้าตากสินมหาราชระหว่าง พ.ศ. 2310 - 2325 มีการพัฒนาเล็กน้อยในด้าน

กฎหมายเนื่องจากประเทศถูกรุมเร้าด้วยสงคราม ต่อมาในตอนต้นของราชวงศ์จักรีในปี พ.ศ.  2325 

กฎหมายที่ได้รับมาจากสมัยกรุงศรีอยุธยาได้รับการแก้ไขและแล้วเสร็จในปี พ.ศ. 2348 ส่งผลให้  

มีรูปแบบของกฎหมายที่เป็นลายลักษณ์อักษรเรียกว่า“กฎหมายตราสามดวง” เคยมีอำนาจใช้ใน

แผ่นดิน 

จนถึงรัชกาลที่ 5 เมื่อมีการปฏิรูปกฎหมายและระบบศาลซึ่งได้รับการแนะนำพร้อมกับ

นโยบายการเปิดประตูการซื้อขายกับต่างประเทศ ในปี พ.ศ. 2425 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า

เจ้าอยู่หัวทรงก่อตั้งอาคารศาลยุติธรรมแห่งแรก ต่อมาในปี พ.ศ. 2435 ได้มีการจัดตั้งกระทรวง

ยุติธรรมและรวมศูนย์ของศาลยุติธรรมทั้งหมด ในขณะเดียวกันกฎหมายฉบับแรกคือประกาศใช้ในปี 

2451 ในกฎหมายอาญา บิดาผู้ก่อตั้งกฎหมายไทยสมัยใหม่คือเจ้าฟ้าระพีแห่งราชบุรีผู้มีบทบาทนำใน

การแนะนำความทันสมัยของระบบบริหารงานตุลาการ การร่างประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เริ่ม

สร้างในสมัยรัชกาลที่ 5 และสร้างเสร็จในรัชกาลที่ 7 

การปฏิวัติ พ.ศ. 2475 มีผลสำคัญต่อกฎหมายไทยและระบบตุลาการเนื่องจากได้เปลี่ยน

รูปแบบการปกครองจากระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์เป็นประชาธิปไตย รัฐธรรมนูญเป็นของอำนาจ

ตุลาการกับศาล ผู้พิพากษาปฏิบัติหน้าที่ในนามของพระมหากษัตริย์และความเป็นอิสระในการ

พิจารณาพิพากษาคดีตามกฎหมายรัฐธรรมนูญเป็นกฎหมายสูงสุดของแผ่นดินที่กำหนดอำนาจหน้าที่

ตลอดจนโครงสร้างของฝ่ายบริหาร ฝ่ายนิติบัญญัติ และ ฝ่ายตุลาการ ต่อมารัฐธรรมนูญแห่ง

ราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2540  มีผลกระทบอย่างมากต่อการปรับโครงสร้างองค์กรระบบการเมือง

และระบบตุลาการในประเทศไทย ประเภทของศาลได้รับการยอมรับภายใต้รัฐธรรมนูญ และ

รัฐธรรมนูญ พ.ศ.2550 ในปัจจุบันได้แก่ ศาลรัฐธรรมนูญ ศาลยุติธรรม ศาลปกครอง และ ศาลทหาร 

ศาลรัฐธรรมนูญ และ ศาลปกครองจัดตั้งขึ้นจากบทบัญญัติรัฐธรรมนูญดังกล่าว แม้ว่าการเปลี่ยนแปลง

นี้ลดขอบเขตอำนาจของศาลยุติธรรม แต่คดีส่วนใหญ่ตกภายใต้อำนาจของศาลยุติธรรม (รัฐธรรมนูญ 

พ.ศ.2560) 
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2) โครงสร้างศาลยุติธรรม 

 
รูปที่ 2.23 ศาลยุติธรรมทั่วราชอาณาจักร 

ที่มา: สำนักแผนงานและงบประมาณศาลยุติธรรม (2563) 
 

จากประวัติความเป็นมาศาลยุติธรรม ระบบตุลาการนำเข้ามาใช้ช่วงการปฏิวัติ พ.ศ. 2475 

และส่งผลต่อมามีประเภทศาลเกิดขึ้นจากการยอมรับภายใต้รัฐธรรมนูญ จากโครงสร้างศาลโดยเฉพาะ 

ศาลฎีกา เป็นศาลที่มีอยู่แห่งเดียวในประเทศ มีความสำคัญในหลายด้านหลายแง่มุมการบริหาร

ปกครองประเทศ โดยประวัติและความเป็นมาที่เกี่ยวกับอาคารที่ทำการศาลฎีกาโดยละเอียดจะกล่าว

ในข้อ 2.2.3 

 

2.2.2 ลักษณะสถาปัตยกรรมอาคารศาลยุติธรรม 
 

2.2.2.1 ลักษณะสถาปัตยกรรมอาคารศาลยุติธรรมในประเทศไทย 

อาคารศาลยุติธรรมในประเทศไทยตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบันนั้นสามารถจำแนกได้เป็น  3  

รูปแบบ ตามช่วงเวลาและหน่วยงานที่รับผิดชอบ คือ ศาลที่เป็นอาคารเก่า  ศาลที่เป็นแบบมาตรฐาน

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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กรมโยธาฯ และศาลที่ออกแบบโดยวิธีคัดเลือกแบบจำกัดข้อกำหนด โดยมีรูปแบบในการกำหนดพื้นที่

ใช้สอยและองค์ประกอบอาคารดังนี้ (ชาติณัฏฐ์ มันตะสูตร, 2561) 

ตารางที่ 2.2 แสดงอาคารศาลยุติธรรมในประเทศไทย 

ศาลที่เป็นอาคารเก่าที่ยังเปิดทำ
การอยู่จนถึงปัจจุบัน (พ.ศ. 2425-
2489) 

ศาลแบบมาตรฐานกรมโยธาธิการ
และผังเมือง (พ.ศ. 2490-2542) 

ศาลที ่ออกแบบโดยวิธีคัดเลือก
แบบจำกัดข้อกำหนด 
 

หน่วยงานรับผิดชอบ 
ก่อสร้างสมัยรัชกาลที่ 5  บางแห่ง
ได้คืนให้กับหน่วยงานที่เกี ่ยวข้อง
กับการอนุรักษ์ (กรมศิลปากร) บาง
แห่งขึ้นทะเบียนเป็นสมบัติของชาติ
โดยกรมศิลปากรเป็นผู้ดูแล 

ช ่ ว ง สม ั ยหน ึ ่ ง ม ี หน ่ ว ย ง านที่
รับผิดชอบในการออกแบบอาคาร
ราชการคือ กรมโยธาเทศบาล (กรม
โยธาธิการและผังเมือง) มีภารกิจใน
การออกแบบอาคารที ่ทำการของ
หน่วยงานราชการต่างๆ 

ทำการคัดเลือกรูปแบบอาคารศาล
จากบริษัทเอกชนหลายๆ บริษัท 
แล้วคัดเลือกให้เหลือเพียงหนึ่งและ
นำมาพัฒนารูปแบบอาคารศาลอยู่
ในข ้อกำหนดท ี ่สำน ักงานศาล
ยุติธรรมกำหนดขึ้น 

ประโยชน์ใช้สอย 
ส่วนใหญ่เป็นอาคารชั ้นเดียวตาม
ศาลเมืองทั่วไป ซึ่งแต่ก่อนเป็นการ
ปกครองแบบมณฑลเทศาภิบาลแต่
ถ้าเป็นศาลมณฑลจะมีสองชั้น ถ้า
เป็นอาคารชั้นเดียวชั้นล่างสูงจาก
พ ื ้ น ป ร ะม า ณ  0.70-1.00 เ ม ต ร 
อาคารชั้นเดียวจะเป็นห้องพิจารณา
คดีอยู่ด้านหน้าแล้วมีสำนักงานอยู่
ด้านหลัง สำหรับอาคารที่เป็นสอง
ชั้น ชั้นล่างจะเป็นส่วนธุรการ และ
มีห้องพิจารณาคดีด้วย ชั ้นบนจะ
เป็นห้องพิจารณาคดีและสำนักงาน
ของผู้พิพากษา อาคารไม่มีห้องน้ำ 
แต่มีการต่อเติมขึ้นมาภายหลัง 

มีทั้งขนาดเล็ก ขนาดกลาง ไปจนถึง
ขนาดใหญ่ โดยแตกต่างที ่จำนวน
ของบ ัลล ั งก ์พ ิ จ ารณาคดี  เช่ น    
แบบศาล 4 บัลล ังก์ แบบศาล 6 
บัลลังก์ และ แบบศาล 10 บัลลังก์ 
(วิมลสิทธิ์ และคณะ, 2536) และ
ช่วงสมัยหลัง ๆ  ได้เพิ ่มแบบศาล 
13 บัลลังก์ แบบศาล 14 บัลลังก์ 
และแบบศาล 20 บัลลังก์ 

กฎหมายใหม่ทำให้เกิดประโยชน์ใช้
สอยใหมค่ือห้องไกล่เกลี่ย ห้องรอ
ประกันเพิ่มขึ้นมา ศาลรูปแบบนี้จะ
มีที่จอดรถใต้ถุนอาคารเข้ามาเป็น
พื้นที่ใหม่ ห้องพักผู้ต้องหายังอยู่ชั้น
นี้เช่นเดิม มีห้องพิจารณาคดีเวรชี้
สำหรับคดีที่เข้ามาใหม่ มีงานระบบ
ของอาคารขนาดใหญ่พิเศษ เช่น 
เครื่องกำเนิดไฟฟ้าสำรอง เนื่องจาก
เป็นอาคาร 
ขนาดใหญ่ และอาคารขนาดใหญ่
พิเศษขึ ้นอยู ่กับวัตถุประสงค์ของ
สำนักงานศาลยุติธรรม พื้นที่ชั้นบน
กำหนดให้เป็นพื้นที่ส่วนธุรการ งาน
รับฟ้อง งานสำนวน ชั ้นบนถัดไป
เป็นห้องพิจารณาคดีและศูนย์ไกล่
เกลี ่ยและประนอมข้อพิพาท ชั้น
สูงสุดจะเป็นพื้นที่สำนักงานของผู้
พิพากษา 
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ตารางที่ 2.2 (ต่อ) 

ศาลที่เป็นอาคารเก่าที่ยังเปิดทำ
การอยู่จนถึงปัจจุบัน (พ.ศ. 2425-
2489) 

ศาลแบบมาตรฐานกรมโยธาธิการ
และผังเมือง (พ.ศ. 2490-2542) 

ศาลที ่ออกแบบโดยวิธีคัดเลือก
แบบจำกัดข้อกำหนด 
 

องค์ประกอบและรูปลักษณ์ 
มีรูปแบบสถาปัตยกรรมตะวันตก ที่
ว่างคล้ายกับอาคารทางศาสนาของ
ตะวันตก 

มีผังอาคารของศาลแบบมาตรฐาน
กรมโยธาและผังเมือง มีลักษณะ
เป็นกากบาท หากเพิ่มขนาดอาคาร
จะมีการเพิ่มมุข มุขหน้าอาคารใน
แบบมาตรฐานศาลส่วนใหญ่มีเสา
จำนวนหกต ้นร ับม ุขหล ังคา  มี
รูปแบบสถาปัตยกรรมไทยประยุกต์ 
(ชาตรี ประกิตนนทการ, 2547) ใช้
รูปแบบอาคารทางศาสนาเป็นแรง
บ ันดาลใจในการออกแบบศาล
เช่นกันกับยุคที ่ผ ่านมา เพียงแต่
เปล ี ่ยนร ูปทรงเป ็นอาคารทาง
ศาสนาพุทธ 

ร ู ป ล ั ก ษ ณ ์ อ า ค า ร จ ะ ม ี ค ว า ม
หลากหลายขึ ้นกว่าเดิมมีลักษณะ
สถาปัตยกรรมที ่ร ่วมยุคสมัยกับ
สถาปัตยกรรมยุคโพสต์โมเด ิร์น 
( Post-Modern Architecture) 
(ว ิ ม ลสิ ท ธิ์ , 2536; ผ ุ ส ดี , 2539)
เปลือกอาคารขึ้นอยู่กับความสนใจ
หรืออัตลักษณ์ในการออกแบบของ
สำน ักงานสถาปน ิกน ั ้น ๆ โดย
คำนึงถึงกรอบข้อกำหนดที่กำหนด
ไว้ให้เป็นรูปลักษณ์ของอาคารที่ทำ
การศาล 

โครงสร้างและวัสดุ 
โครงสร้างมักเป็นผนังรับแรง  
วัสดุคงทนถาวรโดยใช้ผนังก่ออิฐถือ
ปูน และวัสดุส่วนใหญ่เป็นไม้ อิฐ 
และหิน 

โครงสร้างเป็นเสาและคาน ก่อสร้าง
ด ้ ว ย ค อ น ก ร ี ต เ ส ร ิ ม เ ห ล็ ก  
แต่ย ังมีการใช้ไม้เป ็นโครงสร้าง
บางส่วนอยู ่ เช่น ส่วนพื ้นภายใน
สำนักงาน และเป็นโครงสร้างหลัก
ในส่วนของหลังคา 
วัสดุพื ้นส่วนสาธารณะมักทำด้วย
หินขัด ผนังอิฐมอญก่อครึ่งแผ่นและ
เต็มแผ่นฉาบปูนเรียบทาสี 

โครงสร้างมีการเปลี่ยนแปลงบ้าง
ตามเทคโนโลยีก่อสร้างที่ก้าวหน้า
ขึ ้นโดยเป็นพื ้นโครงสร้างรับแรง 
(Post-Tension) 
วัสดุที่นำมาใช้ในงานออกแบบของ
ร ูปแบบศาลน ี ้จะม ีมากข ึ ้นตาม
เทคโนโลยีการก่อสร้าง วัสดุก่อผนัง
ยังเป็นผนังก่ออิฐฉาบปูนกรุด้วย
วัสดุอื่นบ้างขึ้นอยู่กับการออกแบบ 
บัลลังก์พิจารณาคดียังเป็นวัสดุไม้
ดังเดิม ห้องพักผู้ต้องหายังคงใช้วัสดุ
เดิม  

 

2.2.2.2 อาคารศาลยุติธรรมในกรุงเทพมหานคร (พ.ศ.2563) 

อาคารศาลยุติธรรมเป็นอาคารราชการที่มีลักษณะการใช้งานที่เด่นชัด อาคารจึงมีลักษณะ

การออกแบบที่แสดงความเป็นอาคารศาลยุติธรรมชัดเจน เพื่อศึกษาลักษณะดังกล่าวในปัจจุบันจึงได้

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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ศ ึกษาอาคารศาลย ุต ิธรรมท ี ่ม ี ในประเทศไทยโดยเล ือกศ ึกษาจากอาคารศาลย ุติ ธรรมใน

กรุงเทพมหานคร เนื่องจากเป็นพื้นที่ศูนย์กลางของประเทศแสดงให้เห็นถึงเอกลักษณ์ของเมืองหลวง

ชัดเจนและมีความเกี่ยวข้องกับอาคารที่ทำการศาลฎีกาซึ่งจากการศึกษาประวัติอาคารที่ทำการศาล

ฎีกา ในอดีตมีการรวมศาล หน่วยงานต่าง ๆ ไว้ที่กลุ่มอาคารบริเวณนั้น และกระจายศาลจากพื้นที่

อาคารที่ทำการศาลฎีกาแยกไปตั้งที่อื่น ๆ ซึ่งอาคารศาลยุติธรรมทั้งแบบแยกจากตัวอาคารที่ทำการ

ศาลฎีกาไปตั้งที่อื่น ๆ และอาคารศาลยุติธรรมในกรุงเทพมหานครนอกจากอาคารที่ทำการศาลฎีกามี

ลักษณะที่ดังน้ี 

อาคารศาลยุติธรรม ในกรุงเทพมหานคร (พ.ศ.2563) (ยกเว้นอาคารที่ทำการศาลฎีกา) มี

ทั้งหมด 30 ศาล บางแห่งรวมอยู่ที่เดียวกัน จึงมีทั้งหมด 17 อาคาร ดังตารางที่ 2.2 

 

ตารางที่ 2.3 แสดงอาคารศาลยุติธรรมปัจจุบัน (พ.ศ.2563) 

ประวัติการสร้างและรายละเอียดอาคาร อาคารศาลยุติธรรมในกรุงเทพฯ (พ.ศ.2563) 
ศาลแขวง, ศาลจังหวัด, ศาลแพ่ง, ศาลอาญาตลิ่งชัน 

พ.ศ. 2549 สร้างอาคารเสร็จ อาคารสูง 7 ชั้น ห้องพิจารณา

คดี 32 บัลลังก์ ห้องพักผู ้พิพากษา 17 ห้อง อาคารโรง

อาหารและลานจอดรถ 

พ.ศ. 2552 เปิดใช้งานศาลจังหวัดตลิ่งชัน 

พ.ศ. 2562 ศาลแพ่ง, ศาลอาญาตลิ่งชันเปิดใช้งานที่ศาล

จังหวัดตลิ่งชัน (ศาลจังหวัดตลิ่งชัน, 2553) 

 
 
 
 
 
 

ศาลแขวง, ศาลอาญา, ศาลจังหวัดพระโขนง 

เดิมอยู่ศาลแขวงพระนครใต้ ย้ายมาอาคารชั่วคราวหลังคา

ทรงไทยชั้นเดียว หลังจากนั้นแยกออกมาเป็นศาลแขวงพระ

โขนง ต่อมารวมอยู่กับศาลจังหวัดพระโขนง 

มีห้องพิจารณาคดี 31 ห้อง ห้องพิจารณาเวรชี้ 1 ห้อง ห้อง

พิจารณาสืบพยานเด็ก 1 ห้อง 

สร ้ า ง เ ส ร ็ จพ . ศ .  2540 เ ป ิ ด ใ ช ้ อ าค า ร  พ . ศ .  2543 

(pkmc.coj.go.th, 2563)  

  

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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ตารางที่ 2.3 (ต่อ) 

ประวัติการสร้างและรายละเอียดอาคาร อาคารศาลยุติธรรมในกรุงเทพฯ (พ.ศ.2563) 
ศาลแขวง, ศาลแพ่ง, ศาลอาญา, ศาลจังหวัดมีนบุรี, ศาล

เยาวชนและครอบครัวกลาง(สาขามีนบุรี) 

พ.ศ.2453 ที่ทำการศาลเดิม พ.ศ.2474 ยุบเข้าศาลสถิต

ยุติธรรม ต่อมาจัดตั้งพรบ.ศาลแขวงสำหรับหัวเมือง  

พ.ศ.2478 ตั้งศาลแขวง  

พ.ศ.2480 ตั้งศาลจังหวัด อาคารสำนักงาน 10 ชั้น (ทวีชัย 

เจริญบัณฑิต, ม.ป.ป.) 

 

ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง 

พ.ศ. 2540 เปิดศาลตั้งทำการ (ipitc.coj.go.th) 

ศาลล้มละลายกลาง 

พ.ศ.2539 เสนอแนวคิด  

พ.ศ.2542 เปิดศาลล้มละลายกลาง อาคารชั่วคราวกลุ่มแรก

คืออาคารกรุงเทพประกันภัย ชั้น 14-17 มีห้องพิจารณา 12 

บัลลังก์ 

สร้าง พ.ศ. 2551 เปิด พ.ศ. 2552 ย้ายมาอาคารศูนย์

ราชการเฉลิมพระเกียรติ อาคารราชบุรีดิเรกฤทธิ์ ชั้น 2-4 

15 บัลลังก์ (cbc.coj.go.th, 2563) 

ศาลแขวงดอนเมือง 

พ.ศ. 2557 จัดตั้งเปิดทำการศาลแขวงดอนเมือง 

ศาลแขวงพระนครเหนือ 

 

ศาลแพ่ง 

พ.ศ. 2425 ตั้งอยู่ที่ศาลสถิตยุติธรรม 

เวลาต่อมามีการกระจายศาล ย้ายออกจากที่ตั้งเดิมมาตั้งที่ 

ถนนรัชดาภิเษก เขตจตุจักร (เธียร เจริญวัฒนา) 

ศาลภาษีอากรกลาง 

พ.ศ. 2528 วันประกาศจัดตั้งศาลภาษีอากรกลาง 

อยู่ท่ีชั้น 2,9,13 อาคารศาลแพ่ง ถนนรัชดาภิเษก 

พ.ศ. 2564 มีคำสั่งย้ายไปอาคารศูนย์ราชการเฉลิมพระ

เกียรติ (taxc.coj.go.th, 2563) 
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ตารางที่ 2.2 (ต่อ) 

ประวัติการสร้างและรายละเอียดอาคาร อาคารศาลยุติธรรมในกรุงเทพฯ (พ.ศ.2563) 
ศาลอาญา 

ร.5 รวบรวมศาล เรียกศาลพระราชอาญาที่หอสัสดี บริเวณ

ท่าช้างวังหน้า 

พ.ศ.2478 ใช้พระธรรมนูญศาลยุติธรรม เรียกศาลอาญา 

พ.ศ.2484 อยู่ที่อาคารบริเวณกองตราลหุโทษเดิม ด้านถนน

ราชินีให้เป็นที่ตั้งของกระทรวงยุติธรรม ศาลอุทธรณ์และ

ศาลอาญา ส่วนด้านถนนราชดำเนินก่อสร้างเอาคารเป็นศาล

ฎีกาและศาลแพ่งต่อมา 

พ.ศ. 2535 ศาลอาญาได้ย้ายที ่ทำการเดิมมาตั ้งอยู ่ถนน

รัชดาภิเษก แขวงจอมพล เขตจตุจักร กรุงเทพฯ เป็นอาคาร

สูง 13 ชั้น (crimc.coj.go.th, 2563) (วรา ไวยหงษ์, ม.ป.ป.) 

 

ศาลแพ่งกรุงเทพใต,้ ศาลอาญากรุงเทพใต้ 

พ.ศ. 2550 ย้ายที่ทำการเดิมจากบริเวณอาคารที่ทำการศาล

ฎีกา เขตพระนคร ไปที่ตั้งแห่งใหม่ตั้งอยู่เลขที่ 1721/1 ถ.

เจริญกรุง 63 แขวงยานนาวา เขตสาทร กทม. 10210 

ภ า ย ใ น บ ร ิ เ ว ณ เ ด ี ย ว ก ั บ ศ า ล แ พ ่ ง ก ร ุ ง เ ท พ

ใต ้(mgronline.com, 2563) 

 

ศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบกลาง 

พ.ศ. 2559 จัดตั้งขึ้น มีขนาด 16 บัลลังก์  (cccm.coj.go.th, 

2563) 

 

ศาลแขวง, ศาลแพ่ง, ศาลอาญาธนบุรี  

พ.ศ. 2520 แบ่งเบาภาระจากศาลอาญา โดยจัดตั้งศาลแพ่ง 

30 บัลลังก์, ศาลอาญาธนบุรี 20 บัลลังก์  (ภูวเดช รักเสนาะ

, ม.ป.ป.) 
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ตารางที่ 2.2 (ต่อ) 

ประวัติการสร้างและรายละเอียดอาคาร อาคารศาลยุติธรรมในกรุงเทพฯ (พ.ศ.2563) 
ศาลอุทธรณ ์

พ.ศ. 2434 - พ.ศ. 2486 ศาลอุทธรณ์ อาคารศาลสถิตย์

ยุติธรรม 

พ.ศ. 2486 - พ.ศ. 2535 ศาลอุทธรณ์ อาคารศาลยุติธรรม 

ถนนราชินี 

พ.ศ. 2535 - (2563) ( ศาลอุทธรณ์ อาคารศาลอุทธรณ์ 

ถนนรัชดาภิเษก (appealc.coj.go.th, 2563) 
 

 

ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง 

พ.ศ. 2537 เปิดพิธีจัดตั้งศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง 

(ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง, 2537) 

 

ศาลแขวงดุสิต 

พ.ศ. 2532 พิธีเปิดอาคารศาลแขวงดุสิต 

(ศาลแขวงพระโขนง, ศาลแขวงดุสิต, ศาลแขวงตลิ ่งชัน, 

2532) 

 

ศาลแขวงบางบอน 

พ.ศ. 2562 เปิดทำการเพิ่มในกรุงเทพมหานคร 

(สำนักคณะกรรมการบริหารศาลยุติธรรม, 2562) 

 

ศาลแขวงปทุมวัน,ศาลแรงงานกลาง 

พ.ศ. 2520 จัดตั้งศาลแรงงาน 

(จำรัส เขมะจารุ, ม.ป.ป.) 

 
 
 
 
 
 

ศาลแขวงพระนครใต้ 

พ.ศ. 2508 เปิดการตั้งอาคาร อาคาร 4 ชั้น ชั้นล่างเป็นที่ทำ

การศาลแขวงธนบุรี (ปัจจุบันย้ายออกแล้ว) 

(ศาลแขวงพระนครใต้, 2528) 
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รูปที่ 2.24  อาคารศาลยุติธรรมยกเว้นศาลฎีกาในกรุงเทพมหานคร (พ.ศ.2563) จัดตามปีการสร้าง

อาคาร และแยกให้เห็นศาลยตุิธรรมที่ย้ายออกมาจากบริเวณอาคารที่ทำการศาลฎีกาเก่า 

ที่มา : ผู้วิจัย (2563) 
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สรุปได้ว่า ลักษณะสถาปัตยกรรมอาคารศาลยุติธรรมมีลักษณะดังน้ี 
 

 
รูปที่ 2.25 ลักษณะสถาปัตยกรรมอาคารศาล 

ที่มา : ผู้วิจัย (2564) 
 

2.2.3 ข้อมูลเกี่ยวกับอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

เป็นศาลสูงสุดมีอำนาจพิจารณาพิพากษาคดีที่อุทธรณ์คำพิพากษาหรือคำสั่งของศาล

อุทธรณ์ตาม บทบัญญัติแห่งกฎหมายว่าด้วยการฎีกา และมีอำนาจวินิจฉัยชี้ขาดคดีที่ศาลฎีกามีอำนาจ

วินิจฉัยได้ตามกฎหมายเฉพาะ แต่หากคดีใดมีปัญหาสำคัญไม่ว่าจะเป็นปัญหาข้อเท็จจริงหรือปัญหา

ข้อกฎหมาย ประธานศาลฎีกาเห็นว่าควรให้วินิจฉัยโดยที่ประชุมใหญ่ของศาลฎีกา ประธานศาลฎีกามี

อำนาจสั่งให้นำปัญหาดังกล่าวเข้าสู่การวินิจฉัย โดยที่ประชุมใหญ่ของศาลฎีกา ศาลฎีกามีเพียงศาล

เดียวตั้งอยู่ในกรุงเทพมหานคร  (supremecourt.or.th, 2559) 
 

2.2.3.1 ประวัติและความเป็นมาอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

จากข้อมูลที่กล่าวถึงประวัติการสร้างอาคารศาลเมื่อนำข้อมูลที่เกี่ยวข้องของบริเวณ ที่

สร้างกับอาคารที่ทำการศาลฎีกาในแต่ละช่วงเหตุการณ์ สามารถจัดแบ่งออกเป็น 5 ช่วงคือ 

1) ศาลสถิตยุติธรรม : ปฏิรูประบบกฎหมายและระบบศาล ช่วงรัชกาลที่ 5 ก่อตั้ง

อาคารศาลยุติธรรมแห่งแรก 

ในปี พ.ศ. 2425 รัชกาลที่ 5 ทรงให้มีการก่อตั้งอาคารศาลยุติธรรมแห่งแรก เนื่องใน

โอกาสเฉลิมฉลองการสถาปนากรุงเทพมหานคร (พระนครในสมัยนั้น) ครบ 100 ปี และต้องการ

รวบรวมศาลต่างๆ ในพระนคร และเก็บรวบรวมพระราชกำหนด กฎหมายไว้ที่เดียวกันเพื่อไม่ให้

ต่างชาติอ้างผลประโยชน์ในข้อนี้ได้และเพื่อให้ง่ายต่อการสอบสวนของศาลเอง  

บริบทที่สำคัญช่วงต้นรัชกาลที่ 5 มีการติดต่อสัมพันธ์กับชาวต่างประเทศ สภาพบ้านเมือง

เปลี่ยนแปลงไปทำให้มีการปฏิรูประบบราชการโดยรับอิทธิพลการปกครองแบบตะวันตกและปฏิรูป
เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ระบบศาลซึ่งเป็นประเด็นหลักในการปฏิรูป เนื่องจากชาวต่างประเทศขอทำสนธิสัญญาสภาพนอก

อาณาเขต ปฏิเสธระบบกฎหมายไทยและอำนาจศาลไทยเพราะมองว่ามีความล้าหลัง ส่งผลให้ราช

สำนักต้องยอมรับสนธิสัญญาที่ทำให้ไทยเสียสิทธิสภาพนอกอาณาเขตในทางกฎหมาย (คิดอย่าง, 

2020) ที่ได้ถูกอธิบายในยุคหลังว่าเป็นสถานภาพที่ยังไม่มีเอกราชทางการศาลสมบูรณ์ (สมชาติ จึงสิริ

อารักษ์, 2553) อย่างไรก็ตามนอกจากเหตุการณ์ข้างต้น ราชสำนักไทยก็เล็งเห็นประโยชน์จากการ

ปรับปรุงระบบกฎหมายและระบบศาล สอดรับกับข้อพิพาทเมื่อสยามเข้าสู่การค้าในตลาดสมัยใหม่กับ

ชาวต่างชาติตะวันตกและจีน (Wasana Wongsurawat, 2020) เช่นกัน ส่งผลให้การก่อตั้งศาลสถิต

ยุติธรรมให้ความสำคัญกับรูปลักษณ์ของอาคารศาลเป็นพิเศษในการนำเสนอสิ่งที่เห็นว่าเป็นความ

ศิวิไลซ์ หรือ ทันสมัยแบบตะวันตก (สมชาต ิจึงสิริอารักษ,์ 2553) 

การก่อสร้างศาลสถิตยุติธรรม รัชกาลที่ 5 โปรดเกล้าฯ ให้เจ้าพระยาสุรวงศ์ไวยวัฒน์ (วร 

บุนนาค) สมุหพระกลาโหม เป็นแม่กอง โจอาคิม แกรซี (Joachim Grassi) เป็นผู ้ออกแบบและ

ก่อสร้าง และมีพระยานรรัตน์ราชมานิต (โต นิตยกุล) เป็นกงสี (ศิลปวัฒนธรรม, 2563) 

การออกแบบอาคารศาลสถิตยุติธรรม ผังแบบสมมาตรรูปตัว E ขนาดใหญ่ เป็นอาคาร

แบบนีโอคลาสสิค ลักษณะเป็นอาคารก่ออิฐฉาบปูน 2 ชั้น ผังเป็นรูปสี่เหลี่ยมผืนผ้า เน้นมุขกลางที่มี

หลังคาจั่วแบบวิหารกรีก รองรับด้วยเสาลอยตัวแบบคอรินเธียน 6 ต้น ซึ่งเป็นเครื่องหมายแสดงความ

บริสุทธิ์ยุติธรรม ปลายตึกทั้ง 2 ข้าง มีระเบียงสั้นๆ ต่อออกไปจรดอาคารเล็กๆ ทรงลูกบาศก์คล้าย

ป้อม โครงสร้างอาคารเป็นแบบกำแพงรับน้ำหนัก ผนังชั้นบนเป็นช่องเปิดแบบโครงสร้างคานโค้ง

ต่อเนื่อง บานประตูหน้าต่างไม้ลูกฟักเกล็ดไม้ ภายในช่องโค้งมีลวดลายไม้ฉลุ ชั้นล่างเป็นช่องสี่เหลี่ยม

ธรรมดา ยกเว้นมุขหน้าเป็นโครงสร้างคานโค้งทั้ง 2 ชั้น 

ตรงกลางอาคารสร้างหอนาฬิกาสูง (อาคารหลังแรกที่มีการสร้างหอสูงไว้ด้านบนของ

อาคาร) สันนิษฐานได้ว่าอาจเพราะเป็นอาคารราชการที่สำคัญ เนื่องจากศาลเป็นสถานที่ว่าความ ซึ่ง

จะมีทั้งชาวสยามและชาวต่างชาติเดินทางมายังสถานที่แห่งนี้เพื่อติดต่อราชการ จึงจำเป็นต้องมี 

“นาฬิกา” มาติดตั้งไว้บนส่วนด้านหน้าของอาคารเพื่อบอก “เวลา” ซึ่งเป็นสิ่งสำคัญและจำเป็นในการ

ติดต่อราชการ ด้านบนสุดติดตั้ง“กลอง” ไว้ ซึ่งแสดงให้เห็นว่าชนชั้นนำสยามยังคงใช้ระบบการนับ

เวลาแบบจารีตผสมกับระบบการนับเวลาแบบสากล (ศิลปวัฒนธรรม, 2563) 

ลักษณะหอนาฬิกาเป็นซุ้มโค้งโปร่งแบบฝรั่ง ที่ยอดทำเป็นบุษบกแบบไทยประเพณี ทำ

ด้วยโลหะสัมฤทธิ์ประดับรูปช้างสามเศียรทุกด้าน มีฉัตรสัมฤทธิ์ 5 ชั้น ประดับที่มุมทั้ง 4 ด้าน ฐานรูป

สี่เหลี่ยมย่อมุมไม้สิบสอง ที่ฐานมีลายประจำยาม ส่วนบนมีนาคจำลองทำด้วยโลหะ 4 แถว ส่วนยอด

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 

https://www.facebook.com/hashtag/%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%AA%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%9E%E0%B8%99%E0%B8%AD%E0%B8%81%E0%B8%AD%E0%B8%B2%E0%B8%93%E0%B8%B2%E0%B9%80%E0%B8%82%E0%B8%95%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%97%E0%B8%B2%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%8E%E0%B8%AB%E0%B8%A1%E0%B8%B2%E0%B8%A2?__eep__=6&__cft__%5b0%5d=AZXdevvDnsdoXmUSH1mMUB1jwPfkQ22dTCThK8zhRqQ7sdiIVaQFCKBBVXdX1wcalnke467ZpuxXGNKoXtr2Riwac34gfgoqqQWPg-zYWFpNrArzPQH6ln0xCaiK9SRYGNy4fJo4-xle6BGZBvzLJvRF&__tn__=*NK-R
https://www.facebook.com/hashtag/%E0%B8%A2%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B9%84%E0%B8%A1%E0%B9%88%E0%B8%A1%E0%B8%B5%E0%B9%80%E0%B8%AD%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%97%E0%B8%B2%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%A8%E0%B8%B2%E0%B8%A5%E0%B8%AA%E0%B8%A1%E0%B8%9A%E0%B8%B9%E0%B8%A3%E0%B8%93%E0%B9%8C?__eep__=6&__cft__%5b0%5d=AZXdevvDnsdoXmUSH1mMUB1jwPfkQ22dTCThK8zhRqQ7sdiIVaQFCKBBVXdX1wcalnke467ZpuxXGNKoXtr2Riwac34gfgoqqQWPg-zYWFpNrArzPQH6ln0xCaiK9SRYGNy4fJo4-xle6BGZBvzLJvRF&__tn__=*NK-R
https://www.facebook.com/hashtag/%E0%B8%97%E0%B8%B5%E0%B9%88%E0%B8%88%E0%B8%B0%E0%B8%95%E0%B9%89%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B8%99%E0%B8%B3%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%99%E0%B8%AD%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B9%88%E0%B8%87%E0%B8%97%E0%B8%B5%E0%B9%88%E0%B9%80%E0%B8%AB%E0%B9%87%E0%B8%99%E0%B8%A7%E0%B9%88%E0%B8%B2%E0%B9%80%E0%B8%9B%E0%B9%87%E0%B8%99%E0%B8%84%E0%B8%A7%E0%B8%B2%E0%B8%A1%E0%B8%A8%E0%B8%B4%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B9%84%E0%B8%A5%E0%B8%8B%E0%B9%8C?__eep__=6&__cft__%5b0%5d=AZXdevvDnsdoXmUSH1mMUB1jwPfkQ22dTCThK8zhRqQ7sdiIVaQFCKBBVXdX1wcalnke467ZpuxXGNKoXtr2Riwac34gfgoqqQWPg-zYWFpNrArzPQH6ln0xCaiK9SRYGNy4fJo4-xle6BGZBvzLJvRF&__tn__=*NK-R
https://www.facebook.com/hashtag/%E0%B8%97%E0%B8%B5%E0%B9%88%E0%B8%88%E0%B8%B0%E0%B8%95%E0%B9%89%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B8%99%E0%B8%B3%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%99%E0%B8%AD%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B9%88%E0%B8%87%E0%B8%97%E0%B8%B5%E0%B9%88%E0%B9%80%E0%B8%AB%E0%B9%87%E0%B8%99%E0%B8%A7%E0%B9%88%E0%B8%B2%E0%B9%80%E0%B8%9B%E0%B9%87%E0%B8%99%E0%B8%84%E0%B8%A7%E0%B8%B2%E0%B8%A1%E0%B8%A8%E0%B8%B4%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B9%84%E0%B8%A5%E0%B8%8B%E0%B9%8C?__eep__=6&__cft__%5b0%5d=AZXdevvDnsdoXmUSH1mMUB1jwPfkQ22dTCThK8zhRqQ7sdiIVaQFCKBBVXdX1wcalnke467ZpuxXGNKoXtr2Riwac34gfgoqqQWPg-zYWFpNrArzPQH6ln0xCaiK9SRYGNy4fJo4-xle6BGZBvzLJvRF&__tn__=*NK-R
https://www.facebook.com/hashtag/%E0%B8%97%E0%B8%B1%E0%B8%99%E0%B8%AA%E0%B8%A1%E0%B8%B1%E0%B8%A2%E0%B9%81%E0%B8%9A%E0%B8%9A%E0%B8%95%E0%B8%B0%E0%B8%A7%E0%B8%B1%E0%B8%99%E0%B8%95%E0%B8%81?__eep__=6&__cft__%5b0%5d=AZXdevvDnsdoXmUSH1mMUB1jwPfkQ22dTCThK8zhRqQ7sdiIVaQFCKBBVXdX1wcalnke467ZpuxXGNKoXtr2Riwac34gfgoqqQWPg-zYWFpNrArzPQH6ln0xCaiK9SRYGNy4fJo4-xle6BGZBvzLJvRF&__tn__=*NK-R
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ทำเป็นรูปนพศูล ตั้งอยู่บนยอดอาคารศาลสถิตยุติธรรม (รัตนประเสริฐศรี, กัญญา ภู่ตระกูล และ รุ่ง

นภา, ม.ป.ป.)  

 

 
รูปที่ 2.26 ภาพถ่ายเก่า "ศาลสถิตยุติธรรม" ทีม่ีหอนาฬิกาต้ังอยู่บนอาคาร 

ที่มา : คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยศิลปากร (2553) 

 

เดิมหลังคาเป็นหลังคาแบน ขอบหลังคาเป็นพนักโปร่ง ประดับลูกกรงแบบสถาปัตยกรรม

คลาสสิค แต่ในปี พ.ศ. 2435 หอนาฬิกาที่ศาลสถิตยุติธรรมเกิดแตกร้าว ทำให้อาคารส่วนอ่ืนๆ ทรุดไป

ด้วย จึงต้องรื้อถอนหอนาฬิการวมทั้งหลังคาแบนก็ได้รับความเสียหายและเปลี่ยนเป็นหลังคาปั้นหยา

มุงกระเบื้องจีนแทน (ศิลปวัฒนธรรม, 2563) 

 

 
รูปที่ 2.27 ภาพถ่ายเก่า "ศาลสถิตยุติธรรม" ที่รื้อถอนหอนาฬิกาและเปลี่ยนหลังคาเป็นทรงป้ันหยา 

ที่มา : คิดอย่าง (2563) 

 

2) ศาลสถิตยุติธรรม : ซ่อมแซม เริ่มคิดสร้างใหม่ ช่วงรัชกาลที่ 7 สถาปัตยกรรม

สมัยใหม่ในกรอบความคิดเก่า 

จากปัญหาโครงสร้างอาคารศาลสถิตยุติธรรม เมื่อกาลเวลาผ่านไปอาคารมีสภาพชำรุด

ทรุดโทรมมากแม้จะมีการแก้ปัญหาอย่างต่อเนื่อง เมื่อเข้าสู่ช่วงสมัยรัชกาลที่ 7 เจ้าพระยาศรีธรรมาธิ

เบศ (จิตร ณ สงขลา) เสนาบดีกระทรวงยุติธรรมวางแผนให้ทำการออกแบบก่อสร้างอาคารหลังใหม่ 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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โดยจะให้มีขนาดใหญ่ขึ้น ใช้พื้นที่ครอบคลุมระหว่างถนนราชดำเนินถึงแนวคลองหลอดตามที่ได้รับ

พระราชทานเพิ่มขยายออกไปจากเดิม โดยอาคารหลังใหม่ตั้งใจให้เป็นอาคารทรงไทย เรียกตามแผน

ขณะนั้นว่า ยุติธรรมปราสาท (กระทรวงยุติธรรม, 2504) หม่อมเจ้าอิทธิเทพสรร กฤดากร เป็นผู้ทำ

บันทึกโครงงานการก่อสร้าง และกรมพระนครสรรค์วรพินิต เสนาบดีกระทรวงมหาดไทยให้การ

สนับสนุนอย่างเต็มที่ และทรงให้เจ้าพระยาศรีธรรมาธิเบศ ให้นายชาร์ล เบเกอแลง (นายเบกูแลง) 

สถาปนิกกระทรวงมหาดไทย ไปดูงานแบบกระทรวงยุติธรรมต่าง ๆ ในยุโรปเป็นกรณีศึกษา และ 

กลับมาทำแบบก่อสร้างอย่างละเอียดต่อไป แต่นายเบเกอแลงถนัดงานออกแบบก่อสร้างในแนวโม

เดิร์น การไปดูกรณีศึกษาที่ยุโรป นอกจากจะได้ดูแบบกระทรวงยุติธรรมมาแล้ว ได้ส่งแบบตึกแบบ

โมเดิร์นเข้ามาให้เลือกพิจารณาประกอบด้วย  

เจ้าพระยาศรีธรรมาธิเบศได้นำความเห็นของนายเบเกอแลงเข้าหารือในที ่ประชุม

อภิรัฐมนตรี เมื่อวันที่ 19 กรกฎาคม 2472 ว่าหากใช้สถาปัตยกรรมแบบโมเดิร์นกับอาคารศาลจะ

สมควรหรือไม่ ซึ่งที่ประชุมอภิรัฐมนตรีให้ความเห็นว่าไม่ขัดข้อง  

เมื่อการพิจารณาเห็นตรงกันว่าควรสร้างอาคารศาลหลังใหม่ให้เป็นแบบโมเดิร์นเพื่อความ

แข็งแรง ก็มีข้อแนะนำให้เสริมสัญลักษณ์ทรงไทยเป็นรูปพระมหาปราสาทเข้าไปประกอบส่วนบนด้วย 

โดยสมเด็จกรมพระยานริศรานุวัติวงศ์ก็ทรงเห็นชอบในแนวทางนี้ แล้วมีการเรียกโครงการก่อสร้าง

อาคารศาลแบบโมเดิร์นยอดปราสาทแบบลำลองกันในครั้งนั้นว่า “ปราสาทยุติธรรม” อย่างไรก็ตาม

โครงก่อสร้างนี้ได้ถูกระงับไปชั่วคราวเมื่อเกิดเหตุการณ์เปลี่ยนแปลงการปกครอง และ ถูกนำมาใช้อีก

ครั้งในช่วงหลังเปลี่ยนแปลงการปกครองถัดไป 

 

 

รูปที่ 2.28 ภาพแบบอาคารศาลฎีกาของไทย แนวคิดการออกแบบของสถาปนิกในสมัยรัชกาลที่ 7 

แต่ไม่ได้ถูกสร้างจริง เรียกอาคารดังกล่าวว่า "ปราสาทยุติธรรม" 

ที่มา : คิดอย่าง (2563) 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 

https://www.facebook.com/hashtag/%E0%B8%A2%E0%B8%B8%E0%B8%95%E0%B8%B4%E0%B8%98%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%B2%E0%B8%97?__eep__=6&__cft__%5b0%5d=AZVI3HKsIXgBrzLUykBPqj-ALh3AfDNFG0x0mvdaXhT2EH-lLI5ZPhpIydTjfUvww7REkknqohCTkbFI4TvVnQNRxIJ9K-xXOqhPwnQRhPnp-wzh98_P0w7bNgFtFdDK5B-5zN_8c8T9SWVURX-2PSwx&__tn__=*NK-R
https://www.facebook.com/hashtag/%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%B2%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B8%B8%E0%B8%95%E0%B8%B4%E0%B8%98%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%A1?__eep__=6&__cft__%5b0%5d=AZVI3HKsIXgBrzLUykBPqj-ALh3AfDNFG0x0mvdaXhT2EH-lLI5ZPhpIydTjfUvww7REkknqohCTkbFI4TvVnQNRxIJ9K-xXOqhPwnQRhPnp-wzh98_P0w7bNgFtFdDK5B-5zN_8c8T9SWVURX-2PSwx&__tn__=*NK-R
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3) กระทรวงยุติธรรม ศาลอุทรณ์ ศาลฎีกา : เอกราชทางการศาล ช่วงภายใต้

อุดมการณ์ประชาธิปไตยและชาตินิยมไทย พ.ศ. 2475 - 2490 

เมื่อการเปลี่ยนแปลงการปกครองจากระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์เป็นประชาธิปไตย

สิ้นสุด แผนการปรับปรุงกลุ่มอาคารศาลจึงถูกยกขึ้นมาอีกครั้งในปี พ.ศ. 2481 โครงการก่อสร้างถูก

ผลักดันอย่างมีนัยสำคัญทางประวัติศาสตร์ชาติและประวัติศาสตร์การยุติธรรมของไทย จากการที่

รัฐบาลสมัยคณะราษฎรก็ได้เร่งทำประมวลกฎหมายสมัยใหม่หลายฉบับ สานต่อจากรัฐบาลสมัย

สมบูรณาญาสิทธิราชย์ เสร็จเรียบร้อยครบทุกอย่างในปี พ.ศ.2477 ประกาศใช้ในปี พ.ศ. 2478 และ

นับจากจุดนี้รัฐบาลก็ได้พยายามดำเนินนโยบายเพื่อให้มีการแก้ไขสนธิสัญญาที่ไม่เสมอภาค เป็นเหตุให้

ประเทศไทยเสียเอกราชทางการศาลลง ซึ่งมีประเทศต่าง ๆ ทยอยแก้สนธิสัญญาใหม่มาโดยลำดับ จน

ในที่สุดประเทศไทยได้ลงสัตยาบันสนธิสัญญาใหม่กับประเทศฝรั่งเศสเป็นประเทศสุดท้ายในปี พ.ศ. 

2481 ซึ่งทำให้ประเทศไทยมีเอกราชทางการศาลสมบูรณ์อย่างแท้จริง (อธิปไตยโดยสมบูรณ์)  

ในการแถลงการณ์ปฏิวัติ ความตอนหนึ่งได้ประกาศเรื่อง หลักหกประการ เพื่อใช้เป็น

กรอบในการพัฒนาประเทศ โดยข้อแรกคือ หลักเอกราช ตามความหมายคือเน้นการเรียกร้องเอกราช

ทางการศาลให้กลับคืนมาอย่างสมบูรณ์ (ชาตรี ประกิตนนทการ, 2563) แสดงให้เห็นว่าช่วงนี้เป็น

ประเด็นสำคัญที่เกี่ยวกับเอกราชสมบูรณ์ทางการศาล 

การออกแบบกลุ่มอาคารศาลที่สร้างขึ้นนี้มีความใหญ่โต และ พ้ืนที่มากกว่าอาคารเดิมสาม

เท่าด้วยผังอาคารศาลรูปตัว V ประกอบด้วยอาคาร 3 หลัง ที่ออกแบบขึ้นในคราวเดียวกันเพื่อให้เป็น

กลุ่มอาคารที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการยุติธรรมอย่างครบวงจร ลดทอนรายละเอียดจากงานคลาสสิค

ลง และแต่งลายผนังคอนกรีตด้วยการเซาะร่องเลียนแบบหิน โดยที่จุดเด่นที่สุดของการออกแบบกลุ่ม

อาคารศาลนี้คือส่วนศาลฎีกาติดสนามหลวงที่มีแผนจะสร้างมุขยอดโดมอย่างอาร์ตเดโค 

สถาปนิกผู้ออกแบบคือ พระสาโรชรัตนนิมมานก์ (สาโรช สุขยางค์) สถาปนิกกรมศิลปากร

ที่มีบทบาทสำคัญในการก่อสร้างสถาปัตยกรรมหลายชิ้นในยุคสมัยนั้น โดยมีสถาปนิก และ วิศวกรที่

สำคัญคือ หมิว อภัยวงศ์ หลวงบุรกรรมโกวิท นายเอฟ ปิโตโน ผู้มีความรู้เกี่ยวกับศาลและกระบวนการ

ยุติธรรมเช่น หลวงจักรปาณีศรีศีลวิสุทธิ์ เป็นต้น 
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รูปที่ 2.29 อาคารศาลฝั่งคลองคูเมืองเดิม สร้างขึ้นด้วยสถาปัตยกรรมโมเดิร์นยุคคณะราษฎร เสร็จใน

ปี พ.ศ.2486 

ที่มา : ชาตรี ประกิตนนทการ (2563) 

 

การออกแบบกลุ่มอาคารศาลนี้ใช้พื้นที่เต็มที่ดินของหน่วยงานศาลตั้งแต่ส่วนราชดำเนินใน 

ถึงคลองคูเมืองเดิม จึงมีแผนที่จะรื้ออาคารศาลสถิตยุติธรรมในสมัยรัชกาลที่ 5 ลงด้วย แต่เมื่อถึงช่วง

การก่อสร้างจริง แผนงานของการออกแบบกลุ่มอาคารศาลไม่ได้สร้างขึ้นในคราวเดียวกันทั้งหมด แต่

ได้ทยอยทำเป็นส่วน ๆ ไป อาคารศาลสถิตยุติธรรมซึ่งเป็นอาคารหลังแรกจึงไม่ได้ถูกรื้อลงในช่วงเวลา

ดังกล่าว  

โดยอาคารส่วนแรกเริ่มสร้างในปี พ.ศ. 2482 (อาคารปลายตัววี ด้านหลังอนุสาวรีย์พระ

เจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธิ์) เพื่อใช้เป็นที่ทำการของกระทรวงยุติธรรม สร้างเสร็จและ

ทำพิธีเปิดในวันที่ 24 มิถุนายน พ.ศ. 2484 (วันชาติ และวันที่ประเทศไทยเปลี่ยนแปลงการปกครอง

มาสู่ระบอบประชาธิปไตย) อาคารหลังที่สองที่สร้างขึ้นคือ อาคารปีกตัววีฝั่งที่ติดกับคลองคูเมืองเดิม 

สร้างในปี พ.ศ.2484 ทำพิธีเปดิเมื่อ 24 มิถุนายน 2486  

แบบของอาคารศาลฝั่งราชดำเนินสมัยคณะราษฎร (ไม่ได้สร้าง) ปรากฏโดมคล้ายอย่าง

สภาไดเอทของญี่ปุ่น อาจสะท้อนการใช้แนวคิดของปราสาทยุติธรรมตามแนวคิดดั้งเดิมช่วงก่อน มา

ปรับปรุงอีกชั้นหน่ึง 

4) สร้างอาคารศาลฎีกา : ช่วงสงครามเย็น กับการรื้อฟื้นรูปแบบจารีตและรูปแบบ

สถาปัตยกรรมไทยประยุกต์ พ.ศ. 2490 - 2500 

จากช่วงที่ 4 อาคารศาลสถิตยุติธรรมหลังแรกไม่ได้ถูกรื้อตามแผนโครงการแรกของรัฐบาล

คณะราษฎร ซึ่งต่อมาในปี พ.ศ.2502 ในรัฐบาลของจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ ได้ดำเนินการรื้ออาคาร

ศาลสถิตยุติธรรมลงเพื่อสร้างอาคารหลังใหม่เป็นอาคารศาลฎีกา(ฝั่งราชดำเนิน) ภายใต้การออกแบบ

ใหม่ในปี พ.ศ.2502 ก่อสร้างเสร็จ และทำพิธีเปิดในปี พ.ศ. 2506  
เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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รูปที่ 2.30 อาคารศาลฎีกาที่สร้างขึ้นแทนที่อาคารศาลสถติยุติธรรม 

ที่มา : mgronline.com (2551) 

 

5) อาคารที่ทำการศาลฎีกาใหม่ : ช่วงปัจจุบัน พ.ศ. 2529 – ปัจจุบัน (พ.ศ. 2563) 

จากแต่ละช่วงที่ผ่านมา พื้นที่นี้เป็นที่ทำการของศาลต่างๆร่วมถึงกระทรวงยุติธรรม ต่อมา

ได้มีการย้ายส่วนงานต่างๆ ที่เกี่ยวเนื่องกับการศาลออกไปเนื่องจากพื้นที่ใช้งานไม่เพียงพอ อาทิ ศาล

แพ่งและศาลอาญาย้ายออกไปยังที่ทำการถาวรแห่งใหม่บริเวณถนนรัชดาภิเษก ศาลฎีกาจึงได้ใช้

อาคารบริเวณนี้เป็นที่ทำการมาตลอด ทั้งนี้ได้มีความต้องการที่จะก่อสร้างอาคารที่ทำการถาวรสำหรับ

ศาลฎีกาขึ้นใหม่เพื่อให้สอดคล้องกับการใช้งานในปัจจุบัน ในปี พ.ศ.2529 กระทรวงยุติธรรมจึงได้ขอ

มายังจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ให้คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ดำเนินการออกแบบอาคารที่ทำการศาล

ฎีกา ต่อมาได้มีการปรับแก้ไขแบบอีกหลายครั้ง แต่ได้มีการระงับไปด้วยเหตุผลทางเศรษฐกิจ จนถึงปี 

พ.ศ. 2550 จึงมีการสานต่อโครงการนี้อีกครั้ง ดังปรากฏเป็นโครงการในปัจจุบันนี้ โดยคณะทำงาน

ได้แก่ รศ.ดร.ภิญโญ สุวรรณคีรี และคณาจารย์จากคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลัย จนในปี พ.ศ. 2556 ทางศาลฎีกาได้ดำเนินการก่อสร้างและต้องการปรับลดความสูงลง

จึงได้เชิญให้ รศ.ดร.ภิญโญ แก้ไขแบบและควบคุมการก่อสร้างต่อไป (ปิยนุช สุวรรณคีรี, บรรณาธิการ, 

2561) 

2.2.3.2 ข้อกำหนดเกี่ยวกับการออกแบบอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

ข้อบัญญัติกรุงเทพมหานคร เรื่อง กำหนดบริเวณห้ามก่อสร้าง ดัดแปลง ใช้หรือเปลี่ยน

การใช ้อาคารบางชน ิดหรือบางประเภท ภายในกร ุงร ัตนโกส ินทร ์ช ั ้นใน ในท ้องท ี ่แขวง

พระบรมมหาราชวัง เขตพระนคร กรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2528 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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ข้อบัญญัติกรุงเทพมหานคร เรื่อง กำหนดบริเวณห้ามก่อสร้าง ดัดแปลง ใช้หรือเปลี่ยน

การใช้อาคารบางชนิดหรือบางประเภท ภายในบริเวณฝังธนบุรีตรงข้ามบริเวณกรุงรัตนโกสิ นทร์ ใน

ท้องที่แขวงบางยี่ขัน เขตบางพลัด แขวงอรุณอมรินทร์ แขวงศิริราช เขตบางกอกน้อย แขวงวัดอรุณ 

เขตบางกอกใหญ่ แขวงว ัดก ัลยาณี เขตธนบุร ี และแขวงสมเด็จเจ ้าพระยา เขตคลองสาน 

กรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2535 

อาคารที่ทำการศาลฎีกาเป็นอาคารแห่งเดียวในประเทศตั้งอยู่ในพื้นที่ ซึ่งเป็นพื้นที่อนุรักษ์

นอกจากกฎหมายควบคุมอาคารในกรุงเทพมหานคร จึงมีข้อจำกัดและข้อกำหนดตามกฎหมายอาคาร

ที่ควบคุมในพื้นที่กรุงรัตนโกสินทร์ชั้นในด้วย 

2.2.3.3 เอกสารที่กล่าวถึงโครงการการออกแบบอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

ข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับการออกแบบอาคารที่ทำการศาลฎีกา (พ.ศ.2563) เนื่องจากบางส่วน

ยังไม่มีข้อมูลเกี่ยวกับการออกแบบโดยตรงและยังไม่มีการเผยแพร่ข้อมูลการออกแบบเป็นทางการ จึง

นำเอกสารที่กล่าวถึงโครงการการออกแบบที่ใกล้เคียงทางการและอ้างอิงการออกแบบได้ดังนี ้

1) แนวความคิดในการออกแบบอาคารที ่ทำการศาลฎีกา  โดยกระทรวงยุติธรรม 

(คณะกรรมการพิจารณาและกำหนดรูปแบบการก่อสร้างหรือปรับปรุงอาคารที่ทำการศาลฎีกา, 2530)  

คำนึงถึงการออกแบบที่ให้ได้มาซึ่งสถาปัตยกรรมที่แสดงออกในรูปแบบที่เป็นสัญลักษณ์

ของอำนาจตุลาการ มีเอกลักษณ์ของความเป็นศาลสถิตยุติธรรมที่เหมาะสมสำหรับประเทศไทย

โดยเฉพาะ ซึ่งประกอบไปด้วยความสง่างามเป็นที่เชิดหน้าชูตาเด่นชัดมีลักษณะสถาปัตยกรรมที่แสดง

ถึงเอกลักษณ์ไทยในสมัยปัจจุบันที่มีพัฒนาการสืบเนื่องต่อมาจากอดีต ทั้งในด้านสุนทรียภาพของ

ทรวดทรง และในด้านการออกแบบพื้นที่ใช้สอย ตลอดจนเทคโนโลยีการก่อสร้างอันเหมาะสมกับ

ความต้องการอันทันสมัยในวิทยาการปัจจุบัน โดยสอดคล้องกับสภาวะเศรษฐกิจและสังคมของ

ประเทศที่กำลังต้องการความไม่ฟุ่มเฟือยในการลงทุน โดยเฉพาะอย่างยิ่งในภาครัฐบาล แต่โดย

ภาพรวมแล้วลักษณะสถาปัตยกรรมจักต้องส่งเสริมและสอดคล้องกับโครงการและกฎหมายที่

เกี่ยวข้องกับการอนุรักษ์สภาพแวดล้อมทางกายภาพของบริเวณกรุงรัตนโกสินทร์ชั้นใน ซึ่งเป็นที่ตั้ง

ของอาคารสถานที่ที่มีความสำคัญและมีคุณค่าสูงส่งทางประวัติศาสตร์ ,ศิลปะและวัฒนธรรมของ

ประเทศ  

2) ความต้องการใช้สอยของที่ทำการ โดยคณะกรรมการพิจารณาและกำหนดรูปแบบการ

ก่อสร้างหรือปรับปรุงอาคารที่ทำการศาลฎีกา (2550) มีดังน้ี 

ความต้องการใช้สอยของที่ทำการ มีทั้งหมด 5 ชั้นและชั้นใต้ดินประกอบไปด้วย 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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ชั้นใต้ดิน เป็นที่จอดรถ ชั้นที่ 1 สำนักอำนวยการประจำศาลฎีกา และส่วนองค์ประกอบ

ย่อยอ่ืนๆ 

ชั้นที่ 2 ห้องพิจารณาคดีใหญ่, ห้องพิจารณาคดีขนาดกลาง, ห้องพิจารณาคดีขนาดเล็ก, 

ห้องทำงานองค์คณะผู้พิพากษา, ห้องทำงานกลุ่มผู้ช่วยผู้พิพากษาศาลฎีกา 

ชั้นที่ 3 สำนักงานเลขาธิการประธานศาลฎีกา,สำนักงานเลขานุการคณะกรรมการวินิจฉัย

ชี้ขาดฯ, ห้องทำงานผู้พิพากษาอาวุโส, ห้องทำงานผู้พิพากษา 

ชั ้นที ่ 4 ห้องทำงานประธานศาลฎีกา , ห้องทำงานรองประธานศาลฎีกา , สำนักงาน

เลขานุการและห้องเลขานุการศาลฎีกา, ห้องทำงานประธานแผนกคดีพิเศษในศาลฎีกา, ห้องทำงานที่

ปรึกษาในศาลฎีกา, ห้องทำงานองค์คณะผู้พิพากษาศาลฎีกา , สำนักคณะกรรมการบริหารศาล

ยุติธรรม, ห้องอเนกประสงค์, ห้องประชุม ก.ต.และโถง, ห้องประชุมใหญ่ศาลฎีกาและโถง 

ชั้นที่ 5 ห้องทำงานกลุ่มช่วยผู้พิพากษา, ห้องเก็บเอกสารและพื้นที่สำรอง 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 รูปที่ 2.31 ผังพื้นช้ันใต้ดิน,ชั้น 1-5 

ที่มา : คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์จุฬาลงกรมหาวิทยาลัย (2550) เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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3) แนวความคิดในการออกแบบอาคารที่ทำการศาลฎีกา โดย ปิยนุช สุวรรณคีรี

(ชีวิตและผลงาน รศ.ดร.ภิญโญ สุวรรณคีรี, 2561) 

3.1) แนวความคิดหลักในการออกแบบอาคารที่ทำการศาลฎีกา (พ.ศ.2563)  

การออกแบบอาคารศาลฎีกาแห่งนี้ กำหนดให้มีการคำนึงถึงเอกลักษณ์ของความเป็นไทย

ในยุคสมัยปัจจุบัน สนองตอบต่อการใช้สอยแบบใหม่แต่คงรักษาไว้ซึ ่งฉันทลักษณ์เดิมได้อย่าง

เหมาะสมในทุกส่วนขององค์ประกอบทางสถาปัตยกรรม สิ่งสำคัญในการออกแบบคือการจำกัดความ

สูงของอาคารให้มากที่สุด จึงกำหนดให้เป็นหลังคาทรงไทยด้านนอกและซ่อนหลังคา slab ไว้ด้านใน

เพื่อช่วยลดความสูงรวมถึงความใหญ่โตของหลังคาแบบไทยลง แนวคิดสำคัญประการหนึ่งคือการ

กำหนดให้มุมมองอาคารโดยรวมนั้น สามารถมองเห็นเสาหัวเม็ดด้านหน้าเพื่อให้เป็นจุดดึงดูดสายตา 

ก่อนที่จะมองเห็นทรงหลังคาทางด้านหลัง โดยเสาหัวเม็ดดังกล่าวต้องการแทนค่าความหมายถึง

สถาบันแห่งนี้ที่เปรียบดั่งเสาหลักอันสำคัญของบ้านเมือง เมื่อมองโดยภาพรวมของอาคารจะเห็นถึง

ความสงบมั่นคง สมเป็นตัวแทนหนึ่งในสามสถาบันอันสำคัญสูงสุดของชาติ และกลมกลืนกับอาคาร

โดยรอบ ทั้งมีความปลอดภัย สะดวกในการใช้สอย มีสภาวะน่าสบาย ได้ประโยชน์ของแสงและลมจาก

ธรรมชาติ รวมทั้งคำนึงถึงการออกแบบเพ่ือการประหยัดพลังงานด้วย 

3.2) แผนผังอาคารและหน้าที่ใช้สอย 

การออกแบบวางผังกลุ่มอาคารศาลฎีกานี้ กำหนดขึ้นจากการพิจารณาถึงบริบทของพื้น

ที่ตั ้งโครงการที่มีอาคารสำคัญทางประวัติศาสตร์และศิลปกรรมอยู่โดยรอบ โดยต้องสร้างความ

ต่อเนื่องไปกับอาคารข้างเคียง และพยายามป้องกันผลกระทบต่ออาคารเหล่านั้น ทั้งในเรื่องของการ

สัญจรที่จะเกิดขึ้นในอนาคต และมุมมองของเกาะเมือง (หรือเกาะกรุงรัตนโกสินทร์) ภายใต้เงื่อนไข

ของความต้องการพื้นที่ใช้สอยและการอำนวยความสะดวกให้แก่บุคลากรของโครงการและผู้มาติดต่อ

ให้มากที่สุด 

การกำหนดให้กลุ่มอาคารมีกลุ่มอาคารมีแกนหลักหันหน้าเข้าสู่สะพานผ่านพิภพลีลา ซึ่ง

เป็นดั่งประตูทางเข้าเกาะเมือง โดยมีแกนอาคารรองสัมพันธ์กับถนนที่อยู่รอบอาคาร โดยเฉพาะอย่าง

ยิ่งฝั่งสนามหลวงโดยความสัมพันธ์ในแนวแกนหลักจะเกิดจากแกนอาคารประธานที่อยู่ด้านหลัง

อนุสาวรีย์กรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธิ์ และแนวแกนดังกล่าวยังต่อเนื่องออกไปสู่อนุสาวรีย์แม่พระธรณี

บีบมวยผม ซึ่งมีตำแหน่งอยู่ที่หัวเกาะ 

การจัดวางพื้นที่ใช้สอยจะใช้วิธีการวางอาคารขนานไปกับถนนรอบโครงการโอบล้อมพื้นที่

ภายใน ให้สามารถเปิดที่ว่างเป็นคอร์ทกลางอาคารเพื่อสร้างมุมมองที่ดีภายในโครงการและสร้างภาวะ

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ที่สบายให้แก่พื้นที่ภายในที่ถูกปิดล้อม ทำให้กลุ่มอาคารได้รับประโยชน์ทั้งมุมมองภายนอกที่สวยงาม

ของเมือง และมุมมองภายในที่สงบร่มรื่น ส่งผลดีต่อการใช้สอยอาคารดังกล่าวข้างต้น เป็นความตั้งใจ

ที่จะสร้างแนวแกนและที่ว่างในลักษณะสถาปัตยกรรมไทยแบบประเพณี เพื่อเชื่อมโยงกับบริบททาง

วัฒนธรรมของพ้ืนที่แห่งนี ้

โดยได้คำนึงถึงการแบ่งพื้นที่ใช้สอยออกเป็นส่วนสำคัญดังนี้คือ ชั้นใต้ดินจะเป็นส่วนพื้นที่

จอดรถที่สามารถรองรับการใช้งานของบุคลากรและผู้มาติดต่อให้มากที่สุด ชั้นระดับพ้ืนดินซึ่งเชื่อมต่อ

กับพ้นที่สำคัญโดยรอบอาคารจะเป็นส่วนให้บริการสาธารณะ ที่ประชาชนทั่วไปสามารถเข้าถึงและ

ติดต่อหน่วยงานต่างๆได้โดยสะดวก ชั้นบนจะเป็นส่วนสำคัญของห้องพิจารณาคดี คณะผู้พิพากษา

และเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องทั้งหมด 

การเข้าถึงอาคารจะเน้นในแนวแกนหลักทางด้านหัวเกาะ (ฝั่งสะพานผ่านพิภพลีลา) โดยมี

ทางเข้ารองจากด้านอื่นๆที่สัมพันธ์กับถนนโดยรอบซึ่งมีบันไดและลิฟต์เป็นตัวเชื่อมทางสัญจรใน

แนวตั้งที่บริเวณหัว-ท้ายและบริเวณกึ่งกลางของอาคารแต่ละด้าน โดยคำนึงถึงความปลอดภัยของการ

สัญจรของบุคลากรในแต่ละส่วนเป็นสำคัญ ซึ่งจะได้รับการออกแบบให้แยกจากกันอย่างเป็นระเบียบ

และมีความสะดวกในการใช้งาน 

3.3) รูปแบบสถาปัตยกรรม 

รูปแบบสถาปัตยกรรมเป็นลักษณะงานสถาปัตยกรรมไทยประยุกต์ที่ออกแบบให้มีรูปแบบ

ทางสถาปัตยกรรม ที่ตอบสนองต่อการใช้สอยอาคารสาธารณะขนาดใหญ่ในปัจจุบัน โดยจะเห็น

ลักษณะหลังคาอาคารที่เป็นเอกลักษณ์ของงานสถาปัตยกรรมไทยได้ชัดเจน และสร้างความต่อเน่ืองไป

กับอาคารในพื้นที่วัฒนธรรมแห่งนี้ ในขณะเดียวกันก็แสดงออกถึงความสง่างามเข้มแข็งน่าเกรงขาม

ของศาลฎีกา ซึ่งเป็นสถาบันอันสำคัญของชาติได้เป็นอย่างดี ทั้งนี้ระเบียบในการออกแบบได้ยึดถือ

ฉันทลักษณ์ในงานสถาปัตยกรรมไทยเป็นสำคัญ เพื่อให้รูปแบบอาคารสะท้อนซึ่งการเคารพถึงบริบท

ของพ้ืนที่สำคัญทางประวัติศาสตร์ 

โดยส่วนของอาคารที่ชั ้นระดับดิน ได้รับการออกแบบให้เป็นเสมือนฐานอาคารทั้งชุด

รองรับอาคารด้านบน ซึ่งมีลักษณะเป็นฐานปัทม์ขนาดใหญ่ที่รับกันกับมวลอาคารทั้งหมด ส่วนของ

ผนังอาคารในชั้นที่ 2-4 จะมีระเบียงที่เป็นเสมือนเปลือกอาคารอีกชั้นโอบล้อมพื้นที่ใช้สอยด้านในไว้  

โดยมีลักษณะของเสาสูงตลอดทั้งสามชั้น ไปบรรจบที่เสาหัวเม็ดขนาดใหญ่ทางด้านบน ช่วยสร้าง

ความรู้สึกถึงความยิ่งใหญ่น่าเกรงขาม และสะท้อนซึ่งลักษณะของอาคารสาธารณะได้เป็นอย่างดี 

ด้านบนเป็นชุดหลังคา 3 ตับ ยาวต่อเนื่องกันตลอดทั้งอาคารแต่คั่นด้วยหลังคาดอร์เมอร์เป็นชุด  ๆ มี

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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จังหวะและสัดส่วนที่สัมพันธ์กับผืนหลังคาทั้งหมด ในแต่ละแกนอาคารที่ขนานไปกับถนนโดยรอบจะมี

ชุดหลังคาจั่วที่สร้างแนวแกนรองเชื่อมกับทางสัญจรหลักรอบโครงการ โดยทำเป็นจั่วมุขใหญ่ต่อ

ออกมาจากหลังคาหลักของอาคารและลดจั่วมุขลงอีก 1 ชั้นเพื่อสร้างการเชื้อเชิญและเชื่อมโยงเข้ากับ

บริบทของเมืองโดยรอบ 

แม้ลักษณะของอาคารจะดูเป็นงานสถาปัตยกรรมไทยแบบประเพณีแต่ได้รับการออกแบบ

ให้มีลักษณะเป็นสถาปัตยกรรมประยุกต์ จึงมีองค์ประกอบอาคารที่แตกต่างไปจากอาคารแบบ

ประเพณีที่คุ้นเคย ซึ่งเป็นความตั้งใจของผู้ออกแบบที่จะสร้างเอกลักษณ์เฉพาะให้กับอาคารที่มีการใช้

สอยซึ่งต่างออกไป แต่คงไว้ซึ่งคุณค่าของอาคารที่วันหนึ่งข้างหน้าจะปรากฏเป็นอาคารสำคัญอีกหลัง

หนึ่งบนพื้นที่สำคัญทางประวัติศาสตร์แห่งนี้ต่อไป 

 

 
รูปที่ 2.32 หุ่นจำลองอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

ที่มา : ผู้วิจัย (2561) 

 

 
รูปที่ 2.33 แสดงผังอาคารชั้นที่ 1 และ รูปด้านอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

ที่มา : ชาตรี ประกิตนนทการ (2563) 

 เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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2.2.3.4 รศ.ดร. ภิญโญ สุวรรณคีรี ผู้ออกแบบ 

การวิเคราะห์แนวความคิดการออกแบบสถาปัตยกรรมอาคารที ่ทำการศาลฎีกา

ศาสตราจารย์ ผู้ออกแบบ จากการสัมภาษณ์ ได้วิเคราะห์ส่วนสำคัญโดยแบ่งเป็น 6 ส่วน ได้แก ่

1) พื้นที่การใช้สอย การออกแบบอาคารที่ทำการศาลฎีกา คำนึงถึงพื้นที่การใช้สอยเป็น

สำคัญเนื่องจากอาคารที่ทำการศาลฎีกาเป็นอาคารที่มีประเภทการใช้สอยหลากหลาย  

2) การจัดกลุ่มอาคาร คำนึงถึงรูปร่างที่ดินของที่ตั้ง ที่เป็นพื้นที่สี่เหลี่ยมคางหมู การวาง

อาคารจึงมีลักษณะตามรูปร่างของที่ดินของที่ต้ัง พร้อมคอร์ดหรือที่ว่างตรงกลางของอาคาร 

3) สัดส่วนอาคาร สัดส่วนของอาคารนั้นมาจากประสบการณ์จากการศึกษาและการ

ทำงานในวิชาชีพสถาปัตยกรรมเป็นมาตรฐาน ทำให้ผู้ออกแบบมีพัฒนาการด้านการออกแบบงาน

สถาปัตยกรรม แต่ยังคงแนวความคิดเกี่ยวกับสถาปัตยกรรมไทยแบบแผนหรือสถาปัตยกรรมไทย

ประเพณี ที่สามารถปรับประยุกต์และผสมผสานกับบริบทที่เปลี่ยนไป 

5) ส่วนประกอบส่วนประณีตอาคาร ส่วนประกอบในส่วนของหลังคาเป็นทรงเครื ่อง

ลำยอง ทรงหลังคาแบบรวบจอม ส่วนประกอบในส่วนของเสาหัวเม็ดทรงมัณฑ์ที่เห็นได้ชัดเจนรอบ

อาคาร แสดงถึงเสาหลักของแผ่นดิน ตัวแทนของความมั่นคง ส่วนที่แสดงถึงความประณีตของอาคาร

ใช้เป็นลายปูนปั้น 

6) โครงสร้างและวัสดุ มีการประยุกต์ใช้วัสดุและเทคโนโลยีกับอาคาร โดยโครงสร้าง

อาคารเป็นคอนกรีตเสริมเหล็กฉาบปูนทาสี แนวคิดเรื่องสีของอาคารภายนอกกับภายในที่ต่างกัน สี

ภายนอกอาคารอย่างสีของหลังคา บานประตู วงกบหน้าต่าง เป็นสีเทา คำนึงจากความคงทนต่อ

สภาพดินฟ้าอากาศ และแสดงถึงสีทางวิชาการ สีภายในอาคารใช้เป็นสีของไม้ แนวคิดเรื่องวัสดุ พื้น

ภายในอาคารเป็นพ้ืนหินอ่อน พื้นอาคารส่วนระเบียงเป็นกระเบื้องดินเผา  

7) การจัดภูมิทัศน์และสภาพแวดล้อม การจัดภูมิทัศน์พิจารณาเรื่องของความปลอดภัยสูง 

โดยเลือกต้นไม้ที่ไม่ทึบเกินไป เพื่อความปลอดภัยเป็นหลัก  สภาพแวดล้อมคำนึงถึงบริเวณโดยรอบ

สถานที่ตั้ง ให้มีความสอดคล้องกับบริเวณโดยรอบที่ตั้งอย่างหลังคาของอาคารกับวัง 

8) รูปลักษณ์อาคารและแนวความคิดการออกแบบ คำนึงถึงฉันทลักษณ์สถาปัตยกรรม

ไทย 
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2.2.4 สรุปข้อมูลเกี่ยวกับอาคารที่ทำการศาลฎีกา 

จากข้อมูลเกี่ยวกับอาคารศาลยุติธรรม (กรณีศึกษาอาคารที่ทำการศาลฎีกา)  สิ่งแวดล้อม

รอบที่ตั้งอาคารที่ทำการศาลฎีกามีประวัติศาสตร์ทางสถาปัตยกรรมที่เกี่ยวข้องกับเหตุการณ์การ

ปกครองของ จากแนวความคิดในการออกแบบอาคารศาลฎีกาที่กำหนดให้มีการคำนึงถึงเอกลักษณ์

ของความเป็นไทยในยุคสมัยปัจจุบัน ซึ่งการศึกษาเอกลักษณ์ของความเป็นไทยในยุคปัจจุบันอาจเป็น

หลักการหนึ่งในการศึกษาลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏบนอาคารที่ทำการศาลฎีกาที่เป็น

กรณีศึกษาในงานวิจัยน้ีได้ โดยสรุปได้ดังรูป 

 

 
รูปที่ 2.34 สถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา อาคารที่ทำการศาลฎีกา 

ที่มา : ผู้วิจัย (2564) 

 

 กรอบแนวคิดการวิจัย 
 

จากการทบทวนวรรณกรรม สามารถนำมาสร้างเป็นกรอบแนวคิดการวิจัยได้ ดังรูปที่ 

2.37
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  รูปที่ 2.35 กรอบแนวคิดการวิจัย 

ที่มา : ผู้วิจัย (2564) 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 



 
 

บทที่ 3 

วิธีดำเนินการวิจัย 
 

การศึกษาวิจัยเรื ่อง ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล 

กรณีศึกษา: อาคารที่ทำการศาลฎีกา ผู้วิจัยได้กำหนดวิธีดำเนินการวิจัยโดยมีขั้นตอนดังนี้  

1) รูปแบบการวิจัย  

2) กำหนดเครื่องมือที่ใช้ในการวิเคราะห์ (เครื่องมือ) 

3) กำหนดการเก็บรวบรวมข้อมูล วัตถุดิบที่ต้องการศึกษา (วัตถุดิบ)  

4) กำหนดขั้นตอนการดำเนินการวิจัย  

อ้างอิงจากรูปที่  แสดงแผนผังกรอบแนวคิดการวิจัย เพื่อกำหนดวิธีดำเนินการวิจัย 

 

 
รูปที่ 3.1 แผนผังกรอบแนวคิดการวิจัย 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 

 

 รูปแบบการวิจัย 
 

การวิจัยนี้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ โดยใช้วิธีดำเนินการวิจัย โดยวิเคราะห์แบบข้อมูลผ่านตาราง 

กราฟ และ การสัมภาษณ์ผู้ออกแบบ

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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 กำหนดเครื่องมือที่ใช้ในการวิเคราะห ์
 

3.2.1 กำหนดเครื่องมือการเปรียบเทียบจากกรอบแนวคิดการวิจัย 

สร้างเครื่องมือการเปรียบเทียบจากกรอบแนวคิดการวิจัย ด้วยวิธีดังนี้ 

การค้นหาลักษณะแนวคิดหลัก(สาระ) โดยการศึกษาและรวบรวมจากการทบทวนวรรณกรรม

จากบทที่ 2 ส่วนที่เหมือนหรือคล้ายกันและต่างกัน นำมากำหนดสาระของหัวข้อข้างต้น โดยมีการ

บันทึกความหมาย แนวคิดหลัก ๆ พร้อมสาระที่เป็นแนวความคิด การอ้างคำกล่าวที่สื่อความหมาย

แนวคิดนั้น ๆ การศึกษางานสถาปัตยกรรมที่เป็นกรณีตัวอย่างที่สอดคล้องกับสาระของหัวข้อข้างต้น 

ทำเป็นแบบบันทึกด้วยหัวข้อบรรยาย พร้อมจัดทำรายการหรือกำกับอ้างอิงที่มาไว ้ดังรูปตัวอย่าง 

 

 
รูปที่ 3.2 แสดงการสร้างเครื่องมือด้วยการค้นหาลักษณะแนวคิดหลัก(สาระ)  

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

 ส่วนเสริมลักษณะแนวคิดหลัก(สาระ) จัดทำเป็นรายการรูปประกอบที่แสดง

ถึงลักษณะของสาระนั้น ๆ โดย รูปภาพนั้นมาจากการสร้างรูปภาพจำลองแบบเข้าใจได้ง่ายที่ให้เห็นถึง

ลักษณะของสาระนั้น ๆ หรือ มาจากการคัดเลือกรูปของสถาปัตยกรรมตัวอย่างที่มีลักษณะสอดคล้อง

กับลักษณะของสาระนั้น ๆ ทำประกอบกับส่วนขั้นตอนข้างต้นโดยมีประกอบในบางข้อเพื่อให้ชัดเจน

มากขึ้น ดังรูปตัวอย่าง 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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รูปที่ 3.3 แสดงการสร้างเครื่องมือด้วยการรูปประกอบที่แสดงถึงลักษณะแนวคิดหลัก(สาระ) 

หรือ รูปภาพถ่ายของสถาปัตยกรรมตัวอย่างที่มีลักษณะสอดคล้องกับลักษณะแนวคิดหลัก

(สาระ) 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

 ส่วนช่วยของเครื่องมือ 

1) สัดส่วนทองคำ 

ขั้นตอนการวิเคราะห์ความสอดคล้องสัดส่วนสถาปัตยกรรมโดยใช้ทฤษฏีสัดส่วนทองคำ 

ได้นำเอารูปแบบเทคนิควิธีการการศึกษาความสอดคล้องของ Geogy Doczi ซึ่งได้ใช้เป็นต้นแบบใน

การศึกษาหาความสอดคล้องของงานสถาปัตยกรรมมาทั ่วโลก ที ่นำมาใช้ในการศึกษาครั ้งนี ้มี

รายละเอียดของวิธีการอยู่ในบทที่ 2 ถึงที่มาของวิธีการดังกล่าว ซึ่งสรุปวิธีการที่ใช้กับการศึกษาวิจัย

ครั้งนี้ ไว้ดังนี้  

วิเคราะห์รูปแบบสถาปัตยกรรมผ่าน กราฟรูปคลื่น (Wave Diagram) 

วิเคราะห์รูปแบบสถาปัตยกรรมผ่าน กราฟรูปเส้น (Line Graph)  

1.1) หาอัตราค่าเฉลี่ยของระยะต่างๆ (Ratio) 

วัดระยะสำหรับใช้วิเคราะห์ จะใช้ระยะระหว่างองค์ประกอบสำคัญของอาคาร

แบ่งเป็น 2 ส่วนใหญ่ คือ 1.สัดส่วนใหญ่ เป็นสัดส่วนภาพรวม ใช้ระยะรวมของอาคาร 2.สัดส่วนย่อย 

เป็นสัดส่วนของระยะจากองค์ประกอบสำคัญของอาคาร เช่น ใช้ระยะระว่างสันหลังคำ เชิงชาย บัวหัว

เสา ฐานปัทม์ เป็นต้น สิ่งที่ได้จากกราฟคลื่นคือ เห็นความสอดคล้องขององค์ประกอบสัดส่วนย่อย 

ระหว่าง 2 องค์ประกอบที่ใกล้กัน และ แนวโน้มอัตราส่วนการขยายตัวขององค์ประกอบอาคารได้

แนวโน้มของกราฟ 
เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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1.1.1) การวิเคราะห์โดยใช้สัดส่วนทองคำ  

1.1.2) วัดจากระยะส่วนที ่สาคัญหลักและรองตามลาดับขององค์ประกอบ

อาคาร  

1.1.3) ส่วนแนวตั้งของอาคาร เห็นความสอดคล้องของสัดส่วน ทั้งแนวตั้ งและ

แนวนอน สัดส่วนใน แนวตั้ งอัตราส่วนการขยายค่อนข้างคงที่ มีความสัมพันธ์กันระหว่างส่วนหลัก

และส่วนรอง 

1.2) กราฟรูปคลื่น (ware Diagram) จากหลักการของเส้นโค้งรูปคลื่นที่มีที่มาจาก

การสั่นของเชือก ที่ทำให้เกิดเสียงและสร้างรูปแบบของการสั่นออกเป็น 4 แบบ ตามการทดลองของ 

บีทาโกรัธ และได้ตั้งชื่อเป็นภาษากรีก ได้แก่  

1. สัดส่วน 1 : 1 = 1.00 Unison  

2. สัดส่วน 1 : 2 = 0.5 Diapason  

3. สัดส่วน 2 : 3 = 0.66 Diapente  

4. สัดส่วน 3 : 4 = 0.75 Diaterssaron  

5. สัดส่วน 1 : 1.618 = 0.618 Golden Proportion  

สำหรับในสัดส่วน 1-4 คือ รูปแบบของสัดส่วนที่มีความสมดุลสวยงาม (สวยงาม 

หรือ ไพเราะเมื่อเปรียบเทียบกับการสั่นของดนตรี มีความสอดคล้องกับสัดส่วนทองคำ) 

1.3) กราฟเส้น (Line Graph) จะแสดงตัวรูปแบบสัดส่วนที่เกิดขึ้นบนระนาบ 2 มิติ

จากการสำรวจจะให้รูปแบบที่สามารถวิเคราะห์สัดส่วนความสอดคล้องขององค์ประกอบย่อย 

องค์ประกอบรวมและแนวโน้มอัตราส่วนการขยายตัวขององค์ประกอบอาคารได้แนวโน้มของกราฟ 

เส้นหรือกราฟจุดจะได้รูปแบบกราฟเส้นต่างๆ สิ่งที่ได้จากกราฟเส้น คือ เห็นความสอดคล้องใน

องค์ประกอบรวมทั้งหมดในรูปแบบอย่างง่าย เห็นอัตราแนวโน้มขององค์ประกอบ และค่ าเฉลี่ยของ

สัดส่วนในอาคารได้ 

1.4) สามเหลี่ยมบีทาโกรัธ - หน้าบัน สำหรับในส่วนหน้าบัน เป็นรูปสามเหลี่ยมจึง

ต้องวิเคราะห์ผ่านทฤษฏีสามเหลี่ยมบีทาโกรัธ ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งต้นกำเนิดของสัดส่วนทองคำเช่นกัน 

 

 

 

 

 เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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ตารางที่ 3.1 สัดส่วนของอาคารเทียบระยะขององค์ประกอบของอาคาร โดยใช้ทฤษฎสีัดส่วนทองคำ

เป็นหลักการมาตราสากลในการวัดระยะเพ่ือเปรียบเทียบ 
เครื่องมือ 

รูป รายละเอียด การใช้งาน ค่าที่ได้และตำแหน่ง 
หาสัดส่วนทองคำและสัดส่วนที่มีความสอดคล้องกับสัดส่วนทองคำ จากทฤษฎี  

ก  อัตราค ่าเฉล ี ่ยของระยะ
ต่างๆ  

หาระยะระหว่างองค์ประกอบโดย 
ระยะน้อยกว่าต่อระยะมากกว่า 

อัตราส่วนของแปลน รูปด้าน 
รูปตัด องค์ประกอบของ
อาคาร นำไปใช้หาคำตอบ

ของ ข  ค  
 
 
 
 

ข  
 

พีธาโกรัส 
 

วิเคราะห์สัดส่วนทองคำ สามเหลี่ยมบี
ทาโกรัธซึ ่งเป็นส่วนหนึ่งต้นกำเนิสัด
ส่วนทองคำ 
 

อัตราส่วนสอดคล้องหรือไม่
สอดคล้องของหน้าบัน 

องค์ประกอบย่อยอาคาร  
 

 
 
 
 
Gyorgy Doczi , The 
Power of Limits, 
(USA: Random 

House, 1994),10. 

ค  

Wave Diagram  
ห ล ั ก ก า ร ข อ ง เ ส ้ น โ ค้ ง
รูปคลื่นที่มีที่มาจากการสั่น
ของเชือก ที่ทำให้เกิดเสียง
และสร้างรูปแบบของการ
สั ่นออกเป็น 4 แบบ ตาม
การทดลองของ บีทาโกรัธ  

หลังจากหาอัตราค่าเฉลี ่ยของระยะ
ต ่างๆ (Ratio)  นำมาว ิ เคราะห ์หา
สัดส่วนทองคำ โดยมีทฤษฎีที่ใช้เทียบ 
5 รูปแบบคือ 
1:1 = 1.00 Unison 
1:2 = 0.5 Diapason  

2:3 = 0.66 Diapente 
3:4=0.75Diaterssaron 
สัดส่วน 1 : 1.618 = 0.618 Golden 
Proportion A:B = B:(A+B) 
โดยเทียบกับตำแหน่งจะได้อัตตราส่วน
ออกมา 

อัตราส่วนสอดคล้องหรือไม่
สอดคล้องของแปลน 

รูปด้าน รูปตัด องค์ประกอบ
ของอาคารค่าที่ได้คือ อัตรา
การเติบโตคงที่หรือไม่คงที ่

 
 
 
 
 

ง  

Line graph  
แกนตั้งคือค่าอัตราส่วน 
แกนนอนคือตำแหน่งของ
อัตราส่วนนั้น 

(นำส่วน ค  มาสรุป) 
นำอัตราส่วนที่ได้จาก Wave Diagram 
มากรอก จะได ้ความสอดคล้องใน
องค ์ประกอบรวมท ั ้ งหมดในรูป
แบบอย่างง่าย เห็นอัตราแนวโน้มของ
องค์ประกอบ และค่าเฉลี่ยของสัดส่วน
ในอาคารได ้

อัตราส่วนสอดคล้องหรือไม่
สอดคล้อง อัตราการเติบโต
คงที่ หรือ ไม่คงที่ ของแปลน 
รูปด้าน รูปตัด องค์ประกอบ

ของอาคาร และ 
ผลอัตราส่วนที่ได้ของการใช้ 

Wave Diagram 

 
 

 

 

 

 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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ตารางที่ 3.2 ตัวช่วยเครื่องมือและตัวช่วยวัตถุดิบ 

ตัวช่วยเครื่องมือและตัวช่วยวัตถุดิบ 
รูป รายละเอียด การใช้งาน ใช้เป็นตัวช่วยกับ 

ก  โ ป ร แ ก ร ม 
Autocad 

สร้าง grid table 
สร้าง Wave Diagram 
สร ้ า ง และหา ระยะ
ต่างๆ 
สร้างหาอัตราค่าเฉลี่ย
ระยะต่างๆ  

เครื่องมือ 
Grid table 

ค  Wave 
Diagram 

 
วัตถุดิบ 
รูปด้าน 

ข  

เคร ื ่ อ งคำนวณ
การแปลงขนาด
ความยาว 

 

ใส่ตัวเลขระยะระหว่าง
องค์ประกอบต่าง ๆ 

ก  อัตราค่าเฉลี่ย
ของระยะต่างๆ 

 
 

ค  

โ ป ร แ ก ร ม 
Microsoft Excel 
Word 

สร้าง line Graph ง  Line graph 

 

 การทำแบบบันทึกการวิเคราะห์ส่วนลักษณะไทยในสถาปัตยกรรม จาก

ขั้นตอนทั้งสองข้างต้น นำมาทำตารางบันทึกการวิเคราะห์ส่วนลักษณะไทยในสถาปัตยกรรม โดย

สังเคราะห์จากการหัวข้อบรรยายสู่คำที่ตรงไปตรงมาเพื่อสะดวกต่อการวิเคราะห์ในบทที่ 4 บทถัดไป

ดังรูปตัวอย่าง  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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รูปที่ 3.4 แสดงการนำเครื่องมือมาทำแบบบันทึกการวิเคราะหล์ักษณะไทยในสถาปัตยกรรม 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 

 

 กำหนดการเก็บรวบรวมข้อมูล วัตถุดิบที่ต้องการศึกษา 
 

3.3.1 ส่วนลักษณะสถาปัตยกรรม 

การเก็บรวบรวมขอมูล 

1) ขอมูลลักษณะสถาปตยกรรมของอาคารศาลที่สำคัญ คือ อาคารที่ทำการศาลฎีกา บริเวณ

เกาะรัตนโกสินทร์ โดยการสํารวจพิจารณาตามลักษณะสถาปัตยกรรมทั้งหมดจากหลักการและ

แนวทางต่าง ๆ ที่รวบรวมจากขอมูลระดับทุติยภูมิ จะได้เป็นลักษณะสถาปัตยกรรมของอาคารศาล 
เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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2) เตรียมวัตถุดิบจากข้อมูล การสำรวจ จากการสังเกต และข้อมูลทุติยภูมิจากแบบ

สถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารที่ทำการศาลฎีกา บันทึกข้อมูลอาคารด้วยโปรแกรม 
 

 เตรียมเครื่องมือในการสำรวจ บันทึกภาพ บันทึกข้อมูลอาคารกรณีศึกษา 

มาเป็นข้อมูล 

 
   

รูปที่ 3.5 เครือ่งมือในการเตรียมวัตถุดิบ โดยการสำรวจ บันทึกภาพ บันทึกข้อมูลอาคารกรณีศึกษา 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

 เตรียมเครื่องมือจากแบบสถาปัตยกรรมอาคารกรณีศึกษา 

 

 

รูปที่ 3.6 วัตถุดิบแบบสถาปัตยกรรมอาคารศาล รูปด้านรปูตัด อาคารที่ทำการศาลฎีกา 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 

 

 ส่วนช่วยของวัตถุดิบ สร้างตัวช่วยการบันทึกข้อมูลอาคารกรณีศึกษาด้วย

โปรแกรม Autocad เพื่อสะดวกต่อการนำข้อมูลไปใช้วิเคราะห ์

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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รูปที่ 3.7 แบบสถาปัตยกรรมอาคารศาลแบบบันทึกข้อมูล อาคารกรณีศกึษา: อาคารที่ทำการศาล

ฎีกา 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

 การทำแบบบันทึกวิเคราะห์ส่วนสถาปัตยกรรมอาคารศาลกรณีศึกษา 

จากตารางแสดงเครื่องมือแบบบันทึกการวิเคราะห์ข้อมูลลักษณะไทยในสถาปัตยกรรม(หลัก) 

ในบางส่วนมีส่วนที่ต้องการแสดงให้เห็นรายละเอียดของการวิเคราะห์นั้น ต่อเนื่องจากที่กำหนดใน

ตารางหลัก หรือ ทำให้เห็นชัดขึ้นจากที่กำหนดในตารางหลัก โดยทำเป็นตารางแสดงแยกออกมา 

ดังต่อไปนี ้
 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย 

ลักษณะเชิงนามธรรม 

ความเบา ลอยตัว 

 

 

รูปที่ 3.8 แสดงเครื่องมือแบบบันทึกการวิเคราะห์ข้อมูลลักษณะไทยในสถาปัตยกรรม (ส่วน

รายละเอียดของหลักหรือขยายของหลัก) 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 

ขยายรูปประกอบ พร้อมกำกับ

ชื่อลักษณะนั้น ๆ ที่รูปประกอบ 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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73 
 

 
รูปที่ 3.9 แสดงเครื่องมือแบบบันทึกการวิเคราะห์ข้อมูลลักษณะไทยในสถาปัตยกรรม (ส่วน

รายละเอียดของหลัก) 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

 การทำแบบบันทึกการวิเคราะห์ส่วนลักษณะไทยในสถาปัตยกรรม  

จากขั้นตอนทั้งสองข้างต้น นำมาทำตารางบันทึกการวิเคราะห์ส่วนลักษณะไทย

ในสถาปัตยกรรม โดยสังเคราะห์จากการหัวข้อบรรยายสู ่คำที ่ตรงไปตรงมาเพื ่อสะดวกต่อการ

วิเคราะห์ในบทที่ 4 บทถัดไปดังรูปตัวอย่าง  
 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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รูปที่ 3.10 แสดงขัน้ตอนการวิจัย 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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3.3.2 ส่วนสัมภาษณ์ผู้ออกแบบ 

การสัมภาษณ์สถาปนิกจ ึงเป ็นการหาข้อมูลเช ิงล ึก เพื ่อเข ้าให ้ถ ึงแนวคิดงาน

สถาปัตยกรรมของสถาปนิก การถ่ายทอดจากคําพูดของสถาปนิกผู้ออกแบบ เป็นการค้นหาข้อมูลจาก

แหล่งที่เชื่อถือได้ และสามารถดึงความรู้สึกนึกคิดของผู้ออกแบบออกมาให้เป็นที่ประจักษ์ได้ โดยได้

กําหนดคําถามที่จะใช้ในการสัมภาษณ์ไว้ล่วงหน้าใน ซึ่งประเด็นหลัก ๆ ที่ได้จากการสัมภาษณ์ มีดังนี ้

1) พื้นทีก่ารใช้สอย  

2) การจัดกลุ่มอาคาร  

3) สดัส่วนอาคาร  

5) ส่วนประกอบส่วนประณีตอาคาร  

6) โครงสร้างและวัสดุ  

7) การจัดภูมิทัศน์และสภาพแวดล้อม  

8) รูปลักษณ์อาคารและแนวความคิดการออกแบบ  
 

 ขั้นตอนในการวิจัย 
 

จากการกำหนดรูปแบบการวิจัย  กำหนดเครื่องมือที่ใช้ในการวิเคราะห์ (เครื ่องมือ) และ 

กำหนดการเก็บรวบรวมข้อมูล วัตถุดิบที่ต้องการศึกษา (วัตถุดิบ) ไว้ในข้างต้น นำมาซึ่งตารางบันทึก

ทั้งหมดสำหรับการวิเคราะห์ โดนตารางที่ใช้วิเคราะห์มีดังนี้ 
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ตารางที่ 3.3 แบบบันทึกการวิเคราะหก์ารวิเคราะห์เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย อาคารที่ทำการศาล

ฎีกา ส่วนที่ 1 

 

 

 
 

 

 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ก1) มีรูปทรงอาคารแบบเรขาคณิตอย่างง่าย ผังพ้ืน

(ก2) รูปทรงอาคารเน้นแกนกลางท าให้อาคารทางซ้ายและขวา

เท่ากัน

ผังพ้ืน

(ก3) ลักษณะอาณาบริเวณส่วนตัว: มีการยกใต้ถุนแยกออกจาก

บริเวณระดับพ้ืนดิน

รูปด้าน

(ก4) มีองค์ประกอบขนาดไม่ใหญ่โต{1} หรือ มีการถ่ายทอด

องค์ประกอบเป็นล าดับ{2}

รูปตัด

(ก5) ลักษณะความร่มเย็นควบคู่กับความสงบ :  มีแมกไม้โดยรอบ

บริเวณ{1} หรือ หลังคาทรงสูง{2} หรือ จัดผังอาคารแบบโปร่ง{3}

ผังบริเวณ

(ก6) มีความสลัวภายในอาคาร รูปถ่าย

(ข1) ลักษณะการใช้เส้นนอนท่ีโค้งหงาย: มีเส้นโค้งท่ีฐานอาคาร{1} 

หรือ มีเส้นโค้งท่ีสันหลังคา{2} 

รูปด้าน

(ข2) มีผืนหลังคาขนาดใหญ่{1} มีการซ้อนช้ันหลังคา{2} มีการจัด

ความถ่ีของการซ้อนของหลังคาถ่ีในตอนล่างและคลายลงตอนบน {3}

 มีการลดลดมุขของหลังคาท่ีส่วนหน้าและหลังของอาคาร {4} มี

ชายคาย่ืนยาว{5}

รูปด้าน

(ข3) มีรูปแบบผนังและเสาของอาคารเบนล้มเข้าด้านในอาคาร{1}  

มีความหนาส่วนบนน้อยกว่าความหนาของส่วนล่าง{2}

รูปถ่าย

(ข4) มีเสาลอย{1} หรือ เสาลอยรองรับผืนหลังคา{2} มีการยกลอย

เป็นใต้ถุนสูง{3}

รูปด้าน

(ข5) ลักษณะอาคารเหมือนลอยเหนือน้ า มี สระน้ า{1} หรือ บ่อน้ า{2} ผังบริเวณ

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● ลักษณะเชิงนามธรรม

ก. ความสงบ ความเบา ลอยตัว (อ้างอิงจากบทท่ี 2 หน้า 11) (แบบบันทึกรายละเอียดหรือขยายท่ี ก.)                           

(ก) ลักษณะความสงบน่ิง

(ข) ลักษณะความเบา ความลอยตัว

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.3 (ต่อ) 

 

 

 

● ลักษณะเชิงนามธรรม

รูปประกอบ

รูปประกอบ

ก. ความสงบ ความเบา ลอยตัว                                                 

 ก.

 ข.

ที่มา : ผู้วิจัยดัดแปลงจาก SCG (2559) 

 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.3 (ต่อ) 

 
 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ก1) การใช้เสาลอยในระเบียงทางเดิน รูปด้าน

(ก2) มีการแสดงโครงสร้างอาคาร อย่างฝ้าเพดานแสดงโครงสร้าง รูปถ่าย

(ก3) มีช่องแสง{1}  หรือ หลังคาโปร่งแสง{2} รูปถ่าย

(ก4) มีการใช้ระแนง{1}  หรือ เกล็ด{2}  หรือ การใช้แผงโปร่งท่ีได้

ออกแบบให้มีลวดลายเฉพาะ{3}

รูปด้าน

(ข1) มีการจัดพ้ืนท่ีใช้สอยภายในอาคารให้มีพ้ืนท่ีโล่ง ผังพ้ืน, รูปถ่าย

(ข2) มีการออกแบบพ้ืนท่ีโล่งภายนอก ให้มีลักษณะชาน{1}  หรือ 

ลานโล่ง{2} ท่ีห้อมล้อมด้วยอาคารท่ีมีลักษณะปิดล้อม{3} หรือ โอบ

ล้อม{4}

รูปถ่าย

(ค1) มีการปิดล้อมรอบด้วยอาคาร{1} หรือ ระเบียงทางเดินมีเสาเรียง

{2}

รูปด้าน

(ค2) ปิดล้อมเพียงบางส่วนโดยเช่ือมต่อด้วยระเบียงทางเดิน ปิดล้อม

แบบตัว U{1} หรือ ปิดล้อมในลักษณะอ่ืน ๆ{2}  

ผังหลังคา, ผังบริเวณ

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● ลักษณะเชิงนามธรรม

ข.ความโปร่ง ความโล่ง  ความโอบล้อม

(ก) ลักษณะโปร่ง 

(ข) ลักษณะโล่ง

(ค) ลักษณะโอบล้อม

รูปประกอบ

รูปประกอบ

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.3 (ต่อ) 

 
 
 

 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ก) มีอาคารแทรกตัวในกลุ่มต้นไม้{1} หรือ น้ า{2} ผังบริเวณ

(ข) มีต้นไม้กลางชาน{1} หรือ ลาน{2} ผังบริเวณ

(ค) มีต้นไม้บริเวณรอบอาคาร ผังบริเวณ

รูปประกอบ

(ก) มีช่วงจังหวะของแสง 3 แบบ แบบความมืดตรงภายในอาคาร

เห็นได้ชัดจากภายนอกของอาคาร แบบความสลัว ตรงพ้ืนท่ีจากการ

ย่ืนยาวชายคา และ แบบความสว่างตรงภายนอกอาคาร

รูปถ่าย

(ข) มีช่องหน้าต่างท่ีแคบและลึกในแนวต้ัง{1} หรือ มีพ้ืนท่ีก่ึงนอกก่ึง

ใน{2}

รูปถ่าย

รูปประกอบ

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● ลักษณะเชิงนามธรรม

ค.ความร่มร่ืน ความเย็นสบาย

รูปประกอบ

ง.แสง

รูปประกอบ

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.3 (ต่อ) 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ก)  ลักษณะเสียง เสียงระฆัง ผังบริเวณ

(ก) มีพ้ืนท่ีสีเขียวในชาน{1} หรือลาน{2} ผังพ้ืน, รูปถ่าย

(ข) มีการวางผังอาคารปิดล้อมพ้ืนท่ีตรงกลาง{1} คล้ายเรือนคหบดี{2}

 มีการวางผังแบบกลุ่มอาคารและ มีการใช้งานพ้ืนท่ีแต่ละหลัง

แตกต่างกัน{3} มีการจัดพ้ืนท่ีใช้สอยโดยพ้ืนท่ีหลักประกอบด้วยชาน

เช่ือมต่อกับอาคาร มีรูปแบบเป็นหลัง ๆ แยกจากกัน{4} มีความงาม

โดยจัดพ้ืนท่ีเรียบง่ายเป็นพ้ืนท่ีว่าง ๆ ไม่มีเคร่ืองเรือน{5}

ผังบริเวณ, ผังพ้ืน

(ค) มีลักษณะความงามของสภาพภูมิทัศน์และภูมิวัฒนธรรม

โดยรอบบริเวณท่ีต้ัง เช่น มีท่ีต้ังในย่านท่ีมีมรดกทางวัฒนธรรม{1} 

หรือ  มีท่ีต้ังท่ีห้อมล้อมด้วยทิวทัศน์งดงาม{2}

ผังบริเวณ

(ง) มีการอยู่ร่วมกับธรรมชาติ กรณีต้นไม้ เช่น ออกแบบให้อาคาร

แทรกตัวอยู่ท่ามกลางดงต้นไม้{1}  กรณีน้ า เช่น ออกแบบท่ีมีการ

น าน ้ามาใช้ในเชิงสัญลักษณ์ให้สอดคล้องกับบริบท{2}

ผังบริเวณ

(ก) มีลักษณะไตรภาคท่ีตัวอาคาร{1} มีส่วนใต้ถุนยกพ้ืนลอย{2} 

ส่วนตัวอาคารมีโครงสร้างสอบเข้า{3} มีส่วนหลังคาจ่ัวสูงทรงจอมแห

{4}

รูปด้าน

(ข) มีความงาม โดยองค์ประกอบมีลักษณะรายล้อม{1} หรือ 

เช่ือมต่อด้วยชาน{2} หรือ ลาน{3}

รูปถ่าย

(ก) มีรูปแบบท่ีอ่อนโค้ง ท้ิงตัวและปล่อยชายคาให้ย่ืนยาวจนเกิดเงา รูปด้าน, รูปถ่าย

(ข) รูปทรงหลังคาจ่ัว ก ากับด้วยสัดส่วน ความลาดชัน และเส้นสาย

ทรงจอมแห เกณฑ์ดังรูปประกอบ ผลท่ีได้ ตรงตามเกณฑ์{1}  หรือ 

ใกล้เคียง{2}  หรือ ไม่ใกล้เคียง{3}

รูปด้าน

(ก) มีเส้นสายอ่อนช้อย รูปถ่าย

(ข ) มีป้ันลมหลังคา ตัวเหงา (ส่วนประกอบท่ีอยู่ตรงปลายจ่ัวหลังคา)

{1} มีความประณีตของส่วนประกอบอาคาร{2}

รูปถ่าย

มีการเลือกใช้วัสดุพ้ืนถ่ิน รูปถ่าย

● ลักษณะเชิงรูปธรรม

ค.หลังคา

ง.ลักษณะความอ่อนช้อย และ ความละเอียดประณีต

จ.การเลือกใข้วัสดุและสี

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● ลักษณะเชิงนามธรรม

จ.เสียง

ก. การจัดภูมิทัศน์ ผังอาคาร และบริเวณโดยรอบ

ข. องค์ประกอบ

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.3 (ต่อ) 

 
 

 

 

 

 

รูปประกอบ รูปประกอบ

● ลักษณะเชิงรูปธรรม

ที่มา : ผู้วิจัยดัดแปลงจาก หลวงยุกตเสวีวิวัฒน์  

(2520, 2512) 

 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.3 (ต่อ) 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

ข.รูปลักษณ์เพ่ือการส่ือความหมายด้านเอกลักษณ์ไทย : มี

รูปลักษณ์แบบสถาปัตยกรรมไทยประเพณี{1} ไทยประยุกต์{2} ไทย

สมัยใหม่{3}

รูปแบบอาคาร

(ก) มีสัญลักษณ์ ดอกบัว{1} หรือ น ้า{2} หรือ จ่ัว{3} รูปแบบอาคาร

(ก) มีการแสดงถึงฐานานุลักษณ์/พลัง/อ านาจ รูปแบบอาคาร

ก. มีจิตวิญญาณของความเป็นไทย - มีความต่อเน่ืองจากรากฐาน

ประเพณี คือ มีความเป็นไทยแบบทางการ{1} หรือ มีความเป็นไทย

ตามนิยม(แสดงให้เห็นด้านอุปนิสัยคนไทย){2}

รูปแบบอาคาร

ข. มีความเป็นไทยจากผลงานผู้เช่ียวชาญ ได้แก่  น้อยน้ันน่าเบ่ือ

คือ มีการประดับตกแต่ง {1} มีการสร้างทวิอัตลักษณ์ (ไทย - สากล)

{2} มีจ่ัวไทย ส่ิงท่ีขาดไม่ได้ {3} มีโวหาร หีบห่อช้ันสุดท้ายของความ

เป็นไทยแบบผู้เช่ียวชาญ {4}

รูปแบบอาคาร

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● ความเป็นไทยวิถีไทย

● รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์

ค.รูปแบบสัญลักษณ์เฉพาะ (icon)

ง.การส่ือความหมายเฉพาะ

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.4 แบบบันทึกการวิเคราะหก์ารวิเคราะห์องค์ประกอบสถาปัตยกรรม อาคารที่ทำการศาล

ฎีกา ส่วนที่ 1 

 
 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ก) ทิศหัวนอนตีนนอน ผังพ้ืน

(ข) วางแนวอาคารตามตะวัน ผังพ้ืน

(ค) หันหน้าอาคารไปทางทิศตะวันออก ผังพ้ืน

(ง1) หันหน้าอาคารเข้าหาทางทิศแม่น้ า{1}  หรือ การสร้างแหล่งน้ า

ไว้ด้านหน้าอาคาร{2}  หรือ หันหน้าอาคารเข้าหาถนนท่ีเป็นทาง

สัญจรหลัก{3}

ผังบริเวณ

รูปประกอบ

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา : อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● การวางผังอาคาร

 ก. ทิศทาง

(ง) ทิศแม่น้ า - ถนน

รูปประกอบ

รูปประกอบ

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.4 (ต่อ) 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

 ข. แนวแกน

(ก) มีแนวแกนอาคารหลัก คือ แนวแกนเด่ียว{1} หรือ แนวแกนขนาน

{2} หรือ แนวแกนต้ังฉาก{3} หรือ แนวแกนกากบาท{4}

ผังบริเวณ

(ข) แนวแกนอาคารมีการยึดทิศท้ังส่ีคลายลง โดยให้ความส าคัญกับ

บริบท

ผังบริเวณ

(ค1) มีผังอาคารเป็นรูปส่ีเหล่ียมผืนผ้า{1} มีด้านสกัดเป็นด้านหน้า

และด้านหลัง{2} ลากเส้นแนวแกนผ่านก่ึงกลางอาคาร ส่วนของ

อาคารท้ังสองข้างจะเหมือนกันทุกประการ{3} ลักษณะสมมาตรท่ี

รูปด้านของอาคาร{4}

ผังบริเวณ, รูปด้าน

(ค2) อสมมาตร: ลากเส้นแกนหลักอาคารมีอาคารสองฟากไม่

เหมือนกัน

ผังบริเวณ

รูปประกอบ

รูปประกอบ

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● การวางผังอาคาร

(ค) การวางผังแบบสมมาตร - อสมมาตร

รูปประกอบ

(ก)

{1}

(ข)

{3}

{2} {4}

(ค)

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.4 (ต่อ) 

 
 

 

 

 
 

 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

 ค. การก าหนดล าดับ - มีการจัดเรียงต าแหน่งอาคารก่อนหลังมา

ใช้กับอาคารเข้าถึงส่วนส าคัญจากภายนอกสู่ภายใน

ผังพ้ืน

 ง.  ระดับ - มีความสูงต่ าของระนาบพ้ืนตามแนวนอนของแต่ละ

พ้ืนท่ีใช้สอยในช้ันเดียวกัน

รูปตัด

รูปประกอบ

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● การวางผังอาคาร

รูปประกอบ

รูปประกอบ

 ค.

 ง.

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.4 (ต่อ) 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

ก. วางอาคารเรียงเป็นแนว - มีแนวแกนหลักของอาคารวางอยู่บน

เส้นตรงเดียวกัน และ มีการวางอาคารแต่ละหลังไว้ในระยะใกล้กัน

ผังบริเวณ

ข. วางอาคารโอบล้อมท่ีว่าง - มีพ้ืนท่ีเปิดโล่งตรงกลาง มีอาคาร

ต่าง ๆ วางอยู่ท่ีขอบโดยรอบของพ้ืนท่ีเปิดโล่งน้ัน

ผังบริเวณ

ค. วางอาคารโอบล้อมศูนย์กลาง - มีอาคารส าคัญเป็นประธานอยู่

ตรงกลางพ้ืนท่ี มีอาคารรองเรียงโอบล้อมอยู่โดยรอบ

ผังบริเวณ

รูปประกอบ รูปประกอบ

รูปประกอบ

● การจัดกลุ่มอาคาร

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา : อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

ที่มา : ผู้วิจัยดัดแปลงจากดัดแปลงจาก
วิมลสิทธิ์ หรยางกูร (2560) 

 

 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.4 (ต่อ) 

 
 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

ก. ไตรภาค - มีลักษณะอาคารประกอบด้วย 3 ส่วน คือ ส่วนฐาน 

ส่วนตัวอาคาร และส่วนหลังคา
รูปด้าน

ข. การแสดงฐานานุลักษณ์ - มีการแสดงองค์ประกอบท่ีส าคัญคือ 

เคร่ืองยอด{1} หรือ เคร่ืองล ายอง{2} หรือ การซ้อนช้ันหลังคา{3}
รูปด้าน

ค. จักรวาลจ าลอง - มีการใช้ความเช่ือทางศาสนาเร่ืองไตรภูมิ

ถ่ายทอดออกมาทางองค์ประกอบ{1} หรือ น ามาเป็นแนวคิดการ

ออกแบบท่ีแสดงออกมาทางองค์ประกอบ {2}

รูปแบบอาคาร

ง. ลักษณะอนุสาวรีย์ - มีการสร้างอาคารให้มีลักษณะอนุสาวรีย์ รูปแบบอาคาร

รูปประกอบ รูปประกอบ

รูปประกอบ

● องค์ประกอบภาพรวมอาคาร

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

 ก.

 ข.

 ค.

ง.
ที่มา : ผู้วิจัยดัดแปลงจาก SCG (2559) 

 ที่มา : ผู้วิจัยดัดแปลงจากดัดแปลงจาก
วิมลสิทธิ์ หรยางกูร (2560) 

 

 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.4 (ต่อ) 

 
 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

ก. เพ่ือประโยชน์ใช้สอย - มีการจัดองค์ประกอบแบบสมดุลแบบ

อสมมาตร ท าให้เกิดพ้ืนท่ีใช้สอยท่ีเป็นอิสระย่ิงข้ึนกว่าการก าหนด

แนวแกนกลาง และ การแบ่งองค์ประกอบด้านซ้ายและขวาให้

เหมือนกัน

ผังพ้ืน

ข. ความยืดหยุ่นในพ้ืนท่ีใช้สอย - มีพ้ืนท่ีรองรับกิจกรรมหลาย

รูปแบบ เช่น มีพ้ืนท่ีรองรับกิจกรรมอเนกประสงค์{1}

รูปถ่าย

ค. เพ่ือการขยายตัว - มีการจัดวางอาคารเรียงไปตามระเบียงเพ่ือ

เช่ือมต่ออาคารท้ังหมดเข้าด้วยกัน และ รองรับการขยายตัวของ

อาคารหลังใหม่ในอนาคต

ผังพ้ืน

ง. เพ่ือการเช่ือมต่อพ้ืนท่ี - เอกลักษณ์ท่ีชัดเจนของเรือนไทยคือ การ

มีชาน/ระเบียงเป็นตัวเช่ือมพ้ืนท่ีส่วนต่างๆเข้าด้วยกันเกิดพ้ืนท่ีโล่ง

ในกลุ่มอาคาร ในสถาปัตยกรรมไทยสมัยใหม่มีการสืบสาน

แบบอย่างการจัดผังอาคารของเรือนไทยภาคกลางมาประยุกต์ 

อย่างการมีเรือนประธาน มีอาคารส่วนอ่ืนรายล้อมและเช่ือมต่อกัน

ด้วยโถงกลางท าหน้าท่ีเป็นชาน

ผังพ้ืน

รูปประกอบ รูปประกอบ

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

 ก.

 ข.

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.4 (ต่อ) 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

รูปประกอบ

(ก) มีระบบช่วงเสาจ านวนข้ันบันไดเป็นเลขค่ี รูปด้าน

(ข) สุนทรียภาพเชิงโครงสร้าง ขนาดสัดส่วนของร่างกายมนุษย์ท่ี

สัมพันธ์กับการใช้งาน

รูปถ่าย

(ก) มีการโอบล้อมพ้ืนท่ีส่วนกลาง จากอาคาร ก าแพง ผนัง แนวเสา 

ซ่ึงมีลักษณะทึบ โปร่ง หรือ ท้ังทึบและโปร่ง ผสมผสานกัน

รูปถ่าย

(ข)  มีสัดส่วนการโอบล้อมโดยพ้ืนท่ีภายนอกอาคารมากกว่าพ้ืนท่ี

ภายในอาคาร

รูปถ่าย

รูปประกอบ

ค. อาคารและการเปิดโล่ง

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย

รูปประกอบ

ก. อาคารและลักษณะโอบล้อม

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ

 ค.

 ง.

 ก.  ข.

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.4 (ต่อ) 

 
 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ก1) มีการยกพ้ืน รูปถ่าย

(ก2) มีฐานอาคาร รูปถ่าย

มีบัวฐานอาคาร รูปแบบฐานปัทม์{1} ฐานบัวลูกแก้ว{1.1} ฐานบัวลูก

ฟัก{1.2}

รูปถ่าย

รูปประกอบ

(ข1) มีเสา/บัวหัวเสา รูปถ่าย

บัวหัวเสาจงกล{1} บัวหัวเสาแวง{2} บัวหัวเสาบัวกลุ่ม{3}  เสาหัวเม็ด

ทรงมัณฑ์{4}
รูปถ่าย

เสาแบบย่อมุมไม้สิบแปด{4} เสาย่อมุมไม้สิบสอง{5} เสาลอกมุมแบบ

ลวดนูน{6}

รูปถ่าย

รูปประกอบ

● ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม

(ข) องค์ประกอบหลักส่วนเรือน

รูปประกอบ

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

ก. ส่วนประกอบหลัก

(ก) องค์ประกอบหลักส่วนฐาน

รูปประกอบ

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

รายละเอียด (ก2)

รายละเอียด (ข1)

ที่มา : ผู้วิจัยดัดแปลงจากพ. พรหมพิจิตร (2495) 

 

ที่มา : ผู้วิจัยดัดแปลงจาก SCG (2559) 

 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.4 (ต่อ) 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ข2) มีซุ้มทางเข้า รูปถ่าย

(ข3) มีช่องแสงประตูหน้าต่าง รูปถ่าย

(ข4) มีลาน/ระเบียง/ชาน นอกชาน รูปถ่าย

(ข5) มีพะไล รูปถ่าย

(ข6) มีค้ ายัน รูปถ่าย

(ค1) มีรูปแบบหลังคาทรงจ่ัวของไทย รูปถ่าย

(ค1.1) มีรูปแบบหลังคาทรงจ่ัว มีความลาดเอียง 55 องศา รูปถ่าย

(ค1.2)  มีรูปแบบการซ้อนช้ันหลังคา รูปถ่าย

(ค1.3)  มีหลังคาทรงจ่ัวจัตุรมุข รูปถ่าย

(ค1.4)  มีหลังคาซ้อนช้ันแบบมณฑป รูปถ่าย

(ก) มีการสร้างสรรค์งานทัศนศิลป์ : จิตรกรรม{1} ประติมากรรม{2} รูปถ่าย

(ข) มีลายไทย ท่ี ลายหน้าอิฐ{1}  ลายหน้ากระดาน{2} คอท้องไม้{3}

 ท้องไม้{4} เชิงท้อไม้{5} ลายประกอบซุ้ม{6} จ่ัว{7}

รูปถ่าย

รายละเอียด

ข.ส่วนประดับ/ส่วนประณีตสถาปัตยกรรม

รูปประกอบ

(ค) องค์ประกอบหลักส่วนหลังคา

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม

ก. ส่วนประกอบหลัก

(ข) องค์ประกอบหลักส่วนเรือน

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.5 แบบบันทึกการวิเคราะห์ความสัมพันธ์สัดสว่นสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต  

                (หลักสากล) อาคารที่ทำการศาลฎีกา ส่วนที่ 1 

 
 

ตารางที่ 3.6 แบบบันทึกการวิเคราะห์วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้างอาคารที่ทำการศาลฎีกา ส่วนที่ 1 

 
 

ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต (หลักสากล)

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

● หาความสัมพันธ์โดยหลักเรขาคณิต

(ก) ความสมดุลงดงามของแผนผังอาคารมีสัดส่วนแบบเต็มส่วน {1} หรือ มี

สัดส่วนแบบคร่ึงส่วน{2}
แบบบันทึกรายละเอียด

(ข) ความกว้างต่อความยาวอาคารด้วยสัดส่วนตัวเลขง่ายๆ แบบบันทึกรายละเอียด

(ค) ขนาดความสูงตัวอาคารต่อความสูงโครงหลังคา มีสัดส่วนท่ีใกล้กัน (ไม่

เกิน1:2)
แบบบันทึกรายละเอียด

(ง) มีสัดส่วนความกว้างอาคารมากกว่าความสูงอาคาร แบบบันทึกรายละเอียด

(จ) สัดส่วนความสูงฐานบัวอาคารต่อความสูงผนังอาคารมีความสูงอยู่ระหว่าง

 1:3 1:4 1:5
แบบบันทึกรายละเอียด

(ฉ) มีสัดส่วนหางหงส์{1}  คันทวย{2}  หน้าบัน{3}  ตรงตามสูตรค านวณ แบบบันทึกรายละเอียด

(ก) ภาพรวมอาคารกับความสอดคล้องกับสัดส่วนทองค า ตรงสัดส่วนทองค า

{1} ใกล้เคียงสัดส่วนทองค า{2}

แบบบันทึกรายละเอียด

(ข) ส่วนประกอบย่อยมีความสอดคล้องกับสัดส่วนทองค า แบบบันทึกรายละเอียด

(ข1) ส่วนของหน้าบัน ตรง{1} แบบบันทึกรายละเอียด

(ข2) ส่วนของประตูหน้าต่าง ตรง{1}  ใกล้เคียง{2} แบบบันทึกรายละเอียด

(ค) ภาพรวมอาคารมีความสอดคล้องกับสัดส่วนสถาปัตยกรรมไทย คือ 1 ต่อ

 1.75หรือ 4 ต่อ 7 (0.57)

แบบบันทึกรายละเอียด

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา : อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

ก. ระบบตาราง

ข. ระบบสัดส่วนทองค า

วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

ก. มีการใช้โครงสร้างและเทคโนโลยีในปัจจุบันทดแทนวัสดุเดิม รูปถ่าย

ข. มีกรรมวิธีในการก่อสร้างองค์ประกอบสถาปัตยกรรม ลายแกะสลักไม้{1} 

ลายปิดทองประดับกระจกสี{2} ลายฉลุปิดทอง{3} ลายสอดสี{3} ลายปูนป้ัน

{4} ลายดุนทองแดง{5} ลายฉลักหิน{6} ลายฉลุโลหะ{7} ลายหล่อโลหะ{8}
รูปถ่าย

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.7  แบบบันทึกการวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏบนสถาปัตยกรรม     

อาคาลศาล กรณีศึกษา:อาคารที่ทำการศาลฎีกา ส่วนที ่2 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ อ้างอิงจาก กล่าวถึง ไม่ได้กล่าวถึง

ก. ความสงบ ความเบา ลอยตัว                                   8) ○

ข.ความโปร่ง ความโล่ง  ความโอบล้อม 8) ○

ค.ความร่มร่ืน ความเย็นสบาย 7) ○

ง.แสง 8) ○

จ.เสียง 7) ○

ก. การจัดภูมิทัศน์ ผังอาคาร และบริเวณโดยรอบ 7) ○

ข. องค์ประกอบ 5) ○

ค.หลังคา 5) ○

ง.ลักษณะความอ่อนช้อย และ ความละเอียดประณีต 5) ○

ก.รูปลักษณ์เพ่ือการส่ือความหมายด้านเอกลักษณ์ไทย 8) ○

ข.รูปแบบสัญลักษณ์เฉพาะ (icon) 8) ○

ค.การส่ือความหมายเฉพาะ 8) ○

ก. มีจิตวิญญาณของความเป็นไทย 8) ○

ข. มีความเป็นไทยจากผลงานผู้เช่ียวชาญ 8) ○

● รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์

● ความเป็นไทยวิถีไทย

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

สัมภาษณ์ผู้ออกแบบ

● ลักษณะเชิงนามธรรม

● ลักษณะเชิงรูปธรรม

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.7 (ต่อ) 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ อ้างอิงจาก กล่าวถึง ไม่ได้กล่าวถึง

 ก. ทิศทาง 2) ○

 ข. แนวแกน 2) ○

 ค. การก าหนดล าดับ 2) ○

 ง. ระดับ 2) ○

● การจัดกลุ่มอาคาร 2) ○

ก. ไตรภาค 8) ○

ข. การแสดงฐานานุลักษณ์ 5) ○

ค. จักรวาลจ าลอง 5) ○

ง. ลักษณะอนุสาวรีย์ 8) ○

ก. เพ่ือประโยชน์ใช้สอย 1) ○

ข. ความยืดหยุ่นในพ้ืนท่ีใช้สอย 1) ○

ค. เพ่ือการขยายตัว 1) ○

ง. เพ่ือการเช่ือมต่อพ้ืนท่ี 1) ○

ก. อาคารและการเปิดโล่ง 8) ○

ข. อาคารและการโอบล้อม 2) ○

(ก) องค์ประกอบหลักส่วนฐาน 8) ○

(ข) องค์ประกอบหลักส่วนเรือน 8) ○

(ค) องค์ประกอบหลักส่วนหลังคา 8) ○

ข.ส่วนประดับ/ส่วนประณีตสถาปัตยกรรม 5) ○

● การวางผังอาคาร

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

สัมภาษณ์ผู้ออกแบบ

● องค์ประกอบภาพรวมอาคาร

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ

● ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม

ก. ส่วนประกอบหลัก

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.7 (ต่อ) 

 

 

ตารางที่ 3.8 แบบบันทึกแสดงสรุปการวิเคราะห์ ส่วนที่ 1 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ปรากฏ ไม่ปรากฏ คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได้ เง่ือนไข

ก. วางอาคารเรียงเป็นแนว - มีแนวแกนหลักของอาคารวางอยู่บน

เส้นตรงเดียวกัน และ มีการวางอาคารแต่ละหลังไว้ในระยะใกล้กัน

ข. วางอาคารโอบล้อมท่ีว่าง - มีพ้ืนท่ีเปิดโล่งตรงกลาง มีอาคาร

ต่าง ๆ วางอยู่ท่ีขอบโดยรอบของพ้ืนท่ีเปิดโล่งน้ัน

ค. วางอาคารโอบล้อมศูนย์กลาง - มีอาคารส าคัญเป็นประธานอยู่

ตรงกลางพ้ืนท่ี มีอาคารรองเรียงโอบล้อมอยู่โดยรอบ

● การจัดกลุ่มอาคาร 1 รวม 2)

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● การจัดกลุ่มอาคาร

1 2)

สรุปวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 3.9 แบบบันทึกแสดงสรุปการวิเคราะห์ ส่วนที่ 2 

 
 

1) นำตารางบันทึกที ่เตรียมไว้ มาวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที ่ปรากฏบน

สถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารที่ทำการศาลฎีกา โดยขั้นแรกวิเคราะห์ว่าลักษณะไทย

ในสถาปัตยกรรมปรากฏหรือไม่ปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารที่ทำการศาล

ฎีกา 

2) ใช้วัตถุดิบตามที่กำหนดในตาราง 

3) เมื่อวิเคราะห์ปรากฏหรือไม่ปรากฏแล้ว แสดงรูปประกอบจากการวิเคราะห์เพื่อให้เห็นภาพ

ชัดเจนขึ้น รูปประกอบเป็นรปูที่เกี่ยวข้องกับการวิเคราะห์ในหมวดนัน้ 

4) สรุปผลการวิเคราะห์ ในตารางที่เตรียมไว้ โดยมีเงื่อนไขในการสรุปที่กำกับในตารางส่วนที่ 1 

ดังนี ้

4.1) 1) คือ เกณฑ์การนับคะแนนมีความสำคัญเท่ากัน โดยเงื่อนไขใช้การนับปริมาณที่ได้

จากปรากฏไม่ปรากฏโดยตรง แล้วเทียบจากปริมาณเพื่อสรุปรวมการวิเคราะห์ว่าปรากฏหรือไม่

ปรากฏ 

4.2) 2) คือ เกณฑ์การนับคะแนนมีความสำคัญเท่ากัน โดยเงื่อนไขในหมวดข้อย่อย มีดังนี้ 

หากปรากฏทั้งหมดถือว่าปรากฏ ปรากฏตั้งแต่หนึ่งข้อขึ้นไปถือว่าปรากฏ ไม่ปรากฏทั้งหมดถือว่าไม่

ปรากฏ เมื่อทำตามเง่ือนไขนี้แล้ว รวมกับหมวดอื่น ๆ ให้ทำตามเงื่อนไข 1) ต่อไป

ลักษณะ กล่าวถึง ไม่ได้กล่าวถึง

● ลักษณะเชิงนามธรรม

● ลักษณะเชิงรูปธรรม

● รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์

● ความเป็นไทยวิถีไทย

● การวางผังอาคาร

● การจัดกลุ่มอาคาร

● องค์ประกอบภาพรวมอาคาร

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ

● ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม

● ความสัมพันธ์โดยหลักเรขาคณิต

● วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

สรุปวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต (หลักสากล)

วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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5) สรุปผลการวิเคราะห์ ในตารางที่เตรียมไว้ โดยมีเงื่อนไขในการสรุปที่กำกับส่วนที่ 2 จากบท

ที่ 2 หน้าที่ บทที่ 3 หน้าที่ 75 

 

ตารางที่ 3.10 แบบบันทึกแสดงสรุปการวิเคราะห์ ส่วนที1่ และ ส่วนที ่2 

 
 

5) สรุปผลการวิเคราะห์ ส่วนที่ 1 และ ส่วนที่ 2 ดังตารางที่ เพื่อแสดงความสอดคล้องระหว่าง

ลักษณะสถาปัตยกรรมและสัมภาษณ์ผู้ออกแบบ 

 
 

ลักษณะ ปรากฏ ไม่ปรากฏ กล่าวถึง ไม่ได้กล่าวถึง

● ลักษณะเชิงนามธรรม

● ลักษณะเชิงรูปธรรม

● รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์

● ความเป็นไทยวิถีไทย

● การวางผังอาคาร

● การจัดกลุ่มอาคาร

● องค์ประกอบภาพรวมอาคาร

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ

● ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม

● ความสัมพันธ์โดยหลักเรขาคณิต

● วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

สัมภาษณ์ผู้ออกแบบ

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต (หลักสากล)

วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

ลักษณะสถาปัตยกรรม

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 



 
 

บทที่ 4 

ผลการวิเคราะห ์
 

 จากการดำเนินการทดสอบตามวิธีดำเนินการวิจัย เครื่องมือและวัตถุดิบที่เกี่ยวข้องกับการ

วิจัยเรื่องลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารที่ทำ

การศาลฎีกา พบผลการวิเคราะห์ ดังนี ้
 

 
รูปที่ 4.1 แผนผังกรอบแนวคิดการวิจัย 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 

 

 ผลการวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคาล
ศาล กรณีศึกษา: อาคารที่ทำการศาลฎีกา  

 

จากวิธีการวิจัย การแสดงผลการวิเคราะห์มีหัวข้อดังต่อไปน้ี 

1) ส่วนลักษณะสถาปัตยกรรม (ส่วนที่ 1)  

2) ส่วนสัมภาษณ์ผู้ออกแบบ (ส่วนที่ 2)   

3) ส่วนสรุปผลการวิเคราะห ์

 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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4.1.1 ผลการวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคาลศาล 

กรณีศึกษา:อาคารทีท่ำการศาลฎีกา ส่วนที ่1 

 

ตารางที่ 4.1 แสดงผลการวิเคราะห์เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย อาคารที่ทำการศาลฎีกา ส่วนที่ 1 

 
 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ก1) มีรูปทรงอาคารแบบเรขาคณิตอย่างง่าย ผังพ้ืน ○

(ก2) รูปทรงอาคารเน้นแกนกลางท าให้อาคารทางซ้ายและขวา

เท่ากัน

ผังพ้ืน ○

(ก3) ลักษณะอาณาบริเวณส่วนตัว: มีการยกใต้ถุนแยกออกจาก

บริเวณระดับพ้ืนดิน

รูปด้าน ○

(ก4) มีองค์ประกอบขนาดไม่ใหญ่โต{1} หรือ มีการถ่ายทอด

องค์ประกอบเป็นล าดับ{2}

รูปตัด ○

(ก5) ลักษณะความร่มเย็นควบคู่กับความสงบ :  มีแมกไม้โดยรอบ

บริเวณ{1} หรือ หลังคาทรงสูง{2} หรือ จัดผังอาคารแบบโปร่ง{3}

รูปถ่าย ○ {1} {2} {3}

(ก6) มีความสลัวภายในอาคาร รูปถ่าย ○

(ข1) ลักษณะการใช้เส้นนอนท่ีโค้งหงาย: มีเส้นโค้งท่ีฐานอาคาร{1} 

หรือ มีเส้นโค้งท่ีสันหลังคา{2} 

รูปด้าน ○

(ข2) มีผืนหลังคาขนาดใหญ่{1} มีการซ้อนช้ันหลังคา{2} มีการจัด

ความถ่ีของการซ้อนของหลังคาถ่ีในตอนล่างและคลายลงตอนบน {3}

 มีการลดมุขของหลังคาท่ีส่วนหน้าและหลังของอาคาร{4} มีชายคา

ย่ืนยาว{5}

รูปด้าน ○ {1} {2} {3} 

{4} {5}

(ข3) มีรูปแบบผนังและเสาของอาคารเบนล้มเข้าด้านในอาคาร{1}  

มีความหนาส่วนบนน้อยกว่าความหนาของส่วนล่าง{2}

รูปถ่าย ○  {2}

(ข4) มีเสาลอย{1} หรือ เสาลอยรองรับผืนหลังคา{2} มีการยกลอย

เป็นใต้ถุนสูง{3}

รูปด้าน
○

{1} และ {2}

(ข5) ลักษณะอาคารเหมือนลอยเหนือน้ า มี สระน้ า{1} หรือ บ่อน้ า{2} ผังบริเวณ
○

(ข) ลักษณะความเบา ความลอยตัว

(ก) ลักษณะความสงบน่ิง

● ลักษณะเชิงนามธรรม

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

ก. ความสงบ ความเบา ลอยตัว                                                      

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.1 (ต่อ) 

 
 

ก. ความสงบ ความเบา ลอยตัว                                                 

● ลักษณะเชิงนามธรรม

รูปประกอบ

 ก 

 ข 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.1 (ต่อ) 

 

 

● ลักษณะเชิงนามธรรม

ก. ความสงบ ความเบา ลอยตัว                                     

รูปประกอบ

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.1 (ต่อ) 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ก1) มีการใช้เสาลอยในระเบียงทางเดิน รูปด้าน ○

(ก2) มีการแสดงโครงสร้างอาคาร อย่างฝ้าเพดานแสดงโครงสร้าง รูปถ่าย ○

(ก3) มีช่องแสง{1}  หรือ หลังคาโปร่งแสง{2} รูปถ่าย ○ {1}

(ก4) มีการใช้ระแนง{1}  หรือ เกล็ด{2}  หรือ การใช้แผงโปร่งท่ีได้

ออกแบบให้มีลวดลายเฉพาะ{3}

รูปด้าน
○

(ข1) มีการจัดพ้ืนท่ีใช้สอยภายในอาคารให้มีพ้ืนท่ีโล่ง รูปถ่าย ○

(ข2) มีการออกแบบพ้ืนท่ีโล่งภายนอก ให้มีลักษณะชาน{1}  หรือ 

ลานโล่ง{2} ท่ีห้อมล้อมด้วยอาคารท่ีมีลักษณะปิดล้อม{3} หรือ โอบ

ล้อม{4}

รูปถ่าย

○ {2} และ {3}

(ค1) มีการปิดล้อมรอบด้วยอาคาร{1} หรือ ระเบียงทางเดินมีเสาเรียง

{2}

รูปถ่าย
○ {1} และ {2}

(ค2) ปิดล้อมเพียงบางส่วนโดยเช่ือมต่อด้วยระเบียงทางเดิน ปิดล้อม

แบบตัว U{1} หรือ ปิดล้อมในลักษณะอ่ืน ๆ{2}  

รูปถ่าย
○ {2}

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

ข.ความโปร่ง ความโล่ง  ความโอบล้อม

● ลักษณะเชิงนามธรรม

(ข) ลักษณะโล่ง

(ค) ลักษณะโอบล้อม

(ก) ลักษณะโปร่ง 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.1 (ต่อ) 

 

● ลักษณะเชิงนามธรรม

ข.ความโปร่ง ความโล่ง  ความโอบล้อม                          

รูปประกอบ

รูปประกอบ

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.1 (ต่อ)  

 

 
 

 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ก) มีอาคารแทรกตัวในกลุ่มต้นไม้{1} หรือ น้ า{2} ผังบริเวณ ○

(ข) มีต้นไม้กลางชาน{1} หรือ ลาน{2} ผังบริเวณ ○

(ค) มีต้นไม้บริเวณรอบอาคาร ผังบริเวณ ○

รูปประกอบ

(ก) มีช่วงจังหวะของแสง 3 แบบ แบบความมืดตรงภายในอาคาร

เห็นได้ชัดจากภายนอกของอาคาร แบบความสลัว ตรงพ้ืนท่ีจากการ

ย่ืนยาวชายคา และ แบบความสว่างตรงภายนอกอาคาร

รูปถ่าย ○

(ข) มีช่องหน้าต่างท่ีแคบและลึกในแนวต้ัง{1} หรือ มีพ้ืนท่ีก่ึงนอกก่ึง

ใน{2}

รูปถ่าย ○ {1}{2}

รูปประกอบ

● ลักษณะเชิงนามธรรม

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

รูปประกอบ

รูปประกอบ

ค.ความร่มร่ืน ความเย็นสบาย

ง.แสง

(ก)  ลักษณะเสียง เสียงระฆัง ผังบริเวณ ○

จ.เสียง

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.1 (ต่อ) 

 

 
 

 

 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ก) มีพ้ืนท่ีสีเขียวในชาน{1} หรือลาน{2} ผังพ้ืน, รูปถ่าย ○ {1}

(ข) มีการวางผังอาคารปิดล้อมพ้ืนท่ีตรงกลาง {1} คล้ายเรือนคหบดี{2}

 มีการวางผังแบบกลุ่มอาคารและ มีการใช้งานพ้ืนท่ีแต่ละหลัง

แตกต่างกัน{3} มีการจัดพ้ืนท่ีใช้สอยโดยพ้ืนท่ีหลักประกอบด้วยชาน

เช่ือมต่อกับอาคาร มีรูปแบบเป็นหลัง ๆ แยกจากกัน{4} มีความงาม

โดยจัดพ้ืนท่ีเรียบง่ายเป็นพ้ืนท่ีว่าง ๆ ไม่มีเคร่ืองเรือน {5}

ผังบริเวณ, ผังพ้ืน ○ {1}{2}{5}

(ค) มีลักษณะความงามของสภาพภูมิทัศน์และภูมิวัฒนธรรม

โดยรอบบริเวณท่ีต้ัง เช่น มีท่ีต้ังในย่านท่ีมีมรดกทางวัฒนธรรม{1} 

หรือ  มีท่ีต้ังท่ีห้อมล้อมด้วยทิวทัศน์งดงาม{2}

ผังบริเวณ ○ {1}{2}

(ง) มีการอยู่ร่วมกับธรรมชาติ กรณีต้นไม้ เช่น ออกแบบให้อาคาร

แทรกตัวอยู่ท่ามกลางดงต้นไม้{1}  กรณีน้ า เช่น ออกแบบท่ีมีการ

น าน ้ามาใช้ในเชิงสัญลักษณ์ให้สอดคล้องกับบริบท{2}

ผังบริเวณ ○

(ก) มีลักษณะไตรภาคท่ีตัวอาคาร{1} มีส่วนใต้ถุนยกพ้ืนลอย{2} 

ส่วนตัวอาคามีโครงสร้างสอบเข้า{3} มีส่วนหลังคาจ่ัวสูงทรงจอมแห

{4}

รูปด้าน ○

มีความงาม โดยองค์ประกอบมีลักษณะรายล้อม{1} หรือ เช่ือมต่อ

ด้วยชาน{2} หรือ ลาน{3}

รูปถ่าย ○ {1}{3}

มีรูปแบบท่ีอ่อนโค้ง ท้ิงตัวและปล่อยชายคาให้ย่ืนยาวจนเกิดเงา รูปด้าน, รูปถ่าย ○

(ก) รูปทรงหลังคาจ่ัว ก ากับด้วยสัดส่วน ความลาดชัน และเส้นสาย

ทรงจอมแห เกณฑ์ดังรูปประกอบ ผลท่ีได้ ตรงตามเกณฑ์{1}  หรือ 

ใกล้เคียง{2}  หรือ ไม่ใกล้เคียง{3} (ดูวิธีท่ีส่วนรายละเอียดของหลัก)

รูปด้าน ○ {2}

มีเส้นสายอ่อนช้อย รูปถ่าย ○

มีป้ันลมหลังคา ตัวเหงา (ส่วนประกอบท่ีอยู่ตรงปลายจ่ัวหลังคา ){1} 

มีความประณีตของส่วนประกอบอาคาร{2}

รูปถ่าย ○ {2}

มีโครงสร้างระบบเสาและคาน รูปถ่าย ○

มีการเลือกใช้วัสดุพ้ืนถ่ิน รูปถ่าย ○

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● ลักษณะเชิงรูปธรรม

จ.การเลือกใข้วัสดุและสี

ก. การจัดภูมิทัศน์ ผังอาคาร และบริเวณโดยรอบ

ข. องค์ประกอบ

ง.ลักษณะความอ่อนช้อย และ ความละเอียดประณีต

ค.หลังคา

(ก) มีพ้ืนท่ีสีเขียวในชาน{1} หรือลาน{2} ผังพ้ืน, รูปถ่าย ○ {1}

(ข) มีการวางผังอาคารปิดล้อมพ้ืนท่ีตรงกลาง {1} คล้ายเรือนคหบดี{2}

 มีการวางผังแบบกลุ่มอาคารและ มีการใช้งานพ้ืนท่ีแต่ละหลัง

แตกต่างกัน{3} มีการจัดพ้ืนท่ีใช้สอยโดยพ้ืนท่ีหลักประกอบด้วยชาน

เช่ือมต่อกับอาคาร มีรูปแบบเป็นหลัง ๆ แยกจากกัน{4} มีความงาม

โดยจัดพ้ืนท่ีเรียบง่ายเป็นพ้ืนท่ีว่าง ๆ ไม่มีเคร่ืองเรือน {5}

ผังบริเวณ, ผังพ้ืน ○ {1}{5}

(ค) มีลักษณะความงามของสภาพภูมิทัศน์และภูมิวัฒนธรรม

โดยรอบบริเวณท่ีต้ัง เช่น มีท่ีต้ังในย่านท่ีมีมรดกทางวัฒนธรรม{1} 

หรือ  มีท่ีต้ังท่ีห้อมล้อมด้วยทิวทัศน์งดงาม{2}

ผังบริเวณ ○ {1}{2}

(ง) มีการอยู่ร่วมกับธรรมชาติ กรณีต้นไม้ เช่น ออกแบบให้อาคาร

แทรกตัวอยู่ท่ามกลางดงต้นไม้{1}  กรณีน้ า เช่น ออกแบบท่ีมีการ

น าน ้ามาใช้ในเชิงสัญลักษณ์ให้สอดคล้องกับบริบท{2}

ผังบริเวณ ○

(ก) มีลักษณะไตรภาคท่ีตัวอาคาร{1} มีส่วนใต้ถุนยกพ้ืนลอย{2} 

ส่วนตัวอาคารมีโครงสร้างสอบเข้า{3} มีส่วนหลังคาจ่ัวสูงทรงจอมแห

{4}

รูปด้าน ○ {1}{4}

(ข) มีความงาม โดยองค์ประกอบมีลักษณะรายล้อม{1} หรือ 

เช่ือมต่อด้วยชาน{2} หรือ ลาน{3}

รูปถ่าย ○ {1}{3}

(ก) มีรูปแบบท่ีอ่อนโค้ง ท้ิงตัวและปล่อยชายคาให้ย่ืนยาวจนเกิดเงา รูปด้าน, รูปถ่าย ○

(ข) รูปทรงหลังคาจ่ัว ก ากับด้วยสัดส่วน ความลาดชัน และเส้นสาย

ทรงจอมแห เกณฑ์ดังรูปประกอบ ผลท่ีได้ ตรงตามเกณฑ์{1}  หรือ 

ใกล้เคียง{2}  หรือ ไม่ใกล้เคียง{3}

รูปด้าน ○ {2}

(ก) มีเส้นสายอ่อนช้อย รูปถ่าย ○

(ข ) มีป้ันลมหลังคา ตัวเหงา (ส่วนประกอบท่ีอยู่ตรงปลายจ่ัวหลังคา )

{1} มีความประณีตของส่วนประกอบอาคาร{2}

รูปถ่าย ○ {2}

มีการเลือกใช้วัสดุพ้ืนถ่ิน รูปถ่าย ○

ก. การจัดภูมิทัศน์ ผังอาคาร และบริเวณโดยรอบ

ข. องค์ประกอบ

ง.ลักษณะความอ่อนช้อย และ ความละเอียดประณีต

ค.หลังคา

● ลักษณะเชิงรูปธรรม

จ.การเลือกใข้วัสดุและสี

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 



106 

 

ตารางที่ 4.1 (ต่อ) 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

ข.รูปลักษณ์เพ่ือการส่ือความหมายด้านเอกลักษณ์ไทย : มี

รูปลักษณ์แบบสถาปัตยกรรมไทยประเพณี{1} ไทยประยุกต์{2} ไทย

สมัยใหม่{3}

รูปแบบอาคาร ○ {2}

(ก) มีสัญลักษณ์ ดอกบัว{1} หรือ น ้า{2} หรือ จ่ัว{3} ○ {1} {3}

(ก) มีการแสดงถึงฐานานุลักษณ์/พลัง/อ านาจ รูปแบบอาคาร ○

ก. มีจิตวิญญาณของความเป็นไทย - มีความต่อเน่ืองจากรากฐาน

ประเพณี คือ มีความเป็นไทยแบบทางการ{1} หรือ มีความเป็นไทย

ตามนิยม(แสดงให้เห็นด้านอุปนิสัยคนไทย){2}

รูปแบบอาคาร ○

ข. มีความเป็นไทยจากผลงานผู้เช่ียวชาญ ได้แก่  น้อยน้ันน่าเบ่ือ

คือ มีการประดับตกแต่ง {1} มีการสร้างทวิอัตลักษณ์ (ไทย - สากล)

{2} มีจ่ัวไทย ส่ิงท่ีขาดไม่ได้ {3} มีโวหาร หีบห่อช้ันสุดท้ายของความ

เป็นไทยแบบผู้เช่ียวชาญ {4}

รูปแบบอาคาร

○

{1} {2} {3} 

{4}

● รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● ความเป็นไทยวิถีไทย

ง.การส่ือความหมายเฉพาะ

ค.รูปแบบสัญลักษณ์เฉพาะ (icon)

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.2 แสดงผลการวิเคราะหอ์งค์ประกอบสถาปัตยกรรม อาคารที่ทำการศาลฎีกา ส่วนที่ 1 

 
 

 
 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ก) ทิศหัวนอนตีนนอน ผังพ้ืน ○

(ข) วางแนวอาคารตามตะวัน ผังพ้ืน ○

(ค) หันหน้าอาคารไปทางทิศตะวันออก ผังพ้ืน ○

(ง1) หันหน้าอาคารเข้าหาทางทิศแม่น้ า{1}  หรือ การสร้างแหล่งน้ า

ไว้ด้านหน้าอาคาร{2}  หรือ หันหน้าอาคารเข้าหาถนนท่ีเป็นทาง

สัญจรหลัก{3}

ผังบริเวณ ○ {3}

รูปประกอบ

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา : อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

 ก. ทิศทาง

รูปประกอบ

รูปประกอบ

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● การวางผังอาคาร

(ง) ทิศแม่น้ า - ถนน

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.2 (ต่อ) 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ก) มีแนวแกนอาคารหลัก คือ แนวแกนเด่ียว{1} หรือ แนวแกนขนาน

{2} หรือ แนวแกนต้ังฉาก{3} หรือ แนวแกนกากบาท{4}

ผังบริเวณ
○ {4} 

(ข) แนวแกนอาคารมีการยึดทิศท้ังส่ีคลายลง โดยให้ความส าคัญกับ

บริบท

ผังบริเวณ
○

(ค1) สมมาตร: มีผังอาคารเป็นรูปส่ีเหล่ียมผืนผ้า{1} มีด้านสกัดเป็น

ด้านหน้าและด้านหลัง{2} ลากเส้นแนวแกนผ่านก่ึงกลางอาคาร 

ส่วนของอาคารท้ังสองข้างจะเหมือนกันทุกประการ{3} ลักษณะ

สมมาตรท่ีรูปด้านของอาคาร{4}

ผังบริเวณ, รูปด้าน

○

{1} {2} {3} 

{4}

(ค2) อสมมาตร: ลากเส้นแกนหลักอาคารมีอาคารสองฟากไม่

เหมือนกัน

ผังบริเวณ
○

รูปประกอบ

● การวางผังอาคาร

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

รูปประกอบ

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

(ค) การวางผังแบบสมมาตร - อสมมาตร

รูปประกอบ

 ข. แนวแกน

(ก)

{1}

{4}(ก)

(ข) (ข)

{3}

{2} {4}

(ค) (ค)

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.2 (ต่อ) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

 ค. การก าหนดล าดับ - มีการจัดเรียงต าแหน่งอาคารก่อนหลังมา

ใช้กับอาคารเข้าถึงส่วนส าคัญจากภายนอกสู่ภายใน

ผังพ้ืน
○

 ง.  ระดับ - มีความสูงต่ าของระนาบพ้ืนตามแนวนอนของแต่ละ

พ้ืนท่ีใช้สอยในช้ันเดียวกัน

รูปตัด
○

รูปประกอบ

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● การวางผังอาคาร

รูปประกอบ

รูปประกอบ

 ค 

 ง 

 ค 

 ง 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.2 (ต่อ) 

 
 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

ก. วางอาคารเรียงเป็นแนว - มีแนวแกนหลักของอาคารวางอยู่บน

เส้นตรงเดียวกัน และ มีการวางอาคารแต่ละหลังไว้ในระยะใกล้กัน

ผังบริเวณ
○

ข. วางอาคารโอบล้อมท่ีว่าง - มีพ้ืนท่ีเปิดโล่งตรงกลาง มีอาคาร

ต่าง ๆ วางอยู่ท่ีขอบโดยรอบของพ้ืนท่ีเปิดโล่งน้ัน

ผังบริเวณ
○

ค. วางอาคารโอบล้อมศูนย์กลาง - มีอาคารส าคัญเป็นประธานอยู่

ตรงกลางพ้ืนท่ี มีอาคารรองเรียงโอบล้อมอยู่โดยรอบ

ผังบริเวณ
○

รูปประกอบ

● การจัดกลุ่มอาคาร

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา : อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

รูปประกอบ

รูปประกอบ

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.2 (ต่อ) 

 
 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

ก. ไตรภาค - มีลักษณะอาคารประกอบด้วย 3 ส่วน คือ ส่วนฐาน 

ส่วนตัวอาคาร และส่วนหลังคา
รูปด้าน ○

ข. การแสดงฐานานุลักษณ์ - มีการแสดงองค์ประกอบท่ีส าคัญคือ 

เคร่ืองยอด{1} หรือ เคร่ืองล ายอง{2} หรือ การซ้อนช้ันหลังคา{3}
รูปด้าน ○ {2} {3}

ค. จักรวาลจ าลอง - มีการใช้ความเช่ือทางศาสนาเร่ืองไตรภูมิ

ถ่ายทอดออกมาทางองค์ประกอบ{1} หรือ น ามาเป็นแนวคิดการ

ออกแบบท่ีแสดงออกมาทางองค์ประกอบ {2}

รูปแบบอาคาร ○ {1}

ง. ลักษณะอนุสาวรีย์ - มีการสร้างอาคารให้มีลักษณะอนุสาวรีย์ รูปแบบอาคาร ○

รูปประกอบ

● องค์ประกอบภาพรวมอาคาร

รูปประกอบ

รูปประกอบ

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

 ก 

 ข 

 ค 

ง 

 ข 

 ก  ค 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.2 (ต่อ) 

 
 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

ก. เพ่ือประโยชน์ใช้สอย - มีการจัดองค์ประกอบแบบสมดุลแบบ

อสมมาตร ท าให้เกิดพ้ืนท่ีใช้สอยท่ีเป็นอิสระย่ิงข้ึนกว่าการก าหนด

แนวแกนกลาง และ การแบ่งองค์ประกอบด้านซ้ายและขวาให้

เหมือนกัน

ผังพ้ืน

○

ข. ความยืดหยุ่นในพ้ืนท่ีใช้สอย - มีพ้ืนท่ีรองรับกิจกรรมหลาย

รูปแบบ เช่น มีพ้ืนท่ีรองรับกิจกรรมอเนกประสงค์{1}

รูปถ่าย
○

ค. เพ่ือการขยายตัว - มีการจัดวางอาคารเรียงไปตามระเบียงเพ่ือ

เช่ือมต่ออาคารท้ังหมดเข้าด้วยกัน และ รองรับการขยายตัวของ

อาคารหลังใหม่ในอนาคต

ผังพ้ืน

○

ง. เพ่ือการเช่ือมต่อพ้ืนท่ี - เอกลักษณ์ท่ีชัดเจนของเรือนไทยคือ การ

มีชาน/ระเบียงเป็นตัวเช่ือมพ้ืนท่ีส่วนต่างๆเข้าด้วยกันเกิดพ้ืนท่ีโล่ง

ในกลุ่มอาคาร ในสถาปัตยกรรมไทยสมัยใหม่มีการสืบสาน

แบบอย่างการจัดผังอาคารของเรือนไทยภาคกลางมาประยุกต์ 

อย่างการมีเรือนประธาน มีอาคารส่วนอ่ืนรายล้อมและเช่ือมต่อกัน

ด้วยโถงกลางท าหน้าท่ีเป็นชาน

ผังพ้ืน

○

รูปประกอบ รูปประกอบ

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย

 ก 

 ข 

 ก 

 ข 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.2 (ต่อ) 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

รูปประกอบ

(ก) มีระบบช่วงเสา จ านวนข้ันบันไดเป็นเลขค่ี รูปด้าน ○

(ข) มีการใช้งานสัมพันธ์กับขนาดสัดส่วนของร่างกายมนุษย์ รูปถ่าย ○

(ก) มีการโอบล้อมพ้ืนท่ีส่วนกลาง จากอาคาร ก าแพง ผนัง แนวเสา 

ซ่ึงมีลักษณะทึบ โปร่ง หรือ ท้ังทึบและโปร่ง ผสมผสานกัน

รูปถ่าย ○

(ข)  มีสัดส่วนการโอบล้อมโดยพ้ืนท่ีภายนอกอาคารมากกว่าพ้ืนท่ี

ภายในอาคาร

รูปถ่าย ○

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ

ก. อาคารและการเปิดโล่ง

รูปประกอบ

รูปประกอบ

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย

ข. อาคารและการโอบล้อม

 ค 

 ง 

 ง 

 ก  ข 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.2 (ต่อ) 

 
 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ก1) มีการยกพ้ืน รูปถ่าย ○

(ก2) มีฐานอาคาร รูปถ่าย ○

มีบัวฐานอาคาร รูปแบบฐานปัทม์{1} ฐานบัวลูกแก้ว{1.1} ฐานบัวลูก

ฟัก{1.2}

รูปถ่าย
○

{1}

รูปประกอบ

(ข1) มีเสา/บัวหัวเสา รูปถ่าย ○

บัวหัวเสาจงกล{1} บัวหัวเสาแวง{2} บัวหัวเสาบัวกลุ่ม{3}  เสาหัวเม็ด

ทรงมัณฑ์{4}
รูปถ่าย

{1} {4}

เสาแบบย่อมุมไม้สิบแปด{4} เสาย่อมุมไม้สิบสอง{5} เสาลอกมุมแบบ

ลวดนูน{6}

รูปถ่าย
○ {6}

รูปประกอบ

รายละเอียด (ข1)

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

(ก) องค์ประกอบหลักส่วนฐาน

รายละเอียด (ก2)

รูปประกอบ

ก. ส่วนประกอบหลัก

(ข) องค์ประกอบหลักส่วนเรือน

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

รูปประกอบ

● ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.2 (ต่อ) 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ข2) มีซุ้มทางเข้า รูปถ่าย ○

(ข3) มีช่องแสงประตูหน้าต่าง รูปถ่าย ○

(ข4) มีลาน/ระเบียง/ชาน นอกชาน รูปถ่าย ○

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

ก. ส่วนประกอบหลัก

(ข) องค์ประกอบหลักส่วนเรือน

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม

รูปประกอบ

รูปประกอบ

รูปประกอบ

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.2 (ต่อ) 

 

 

 

 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ข5) มีพะไล รูปถ่าย ○

(ข6) มีค้ ายัน รูปถ่าย ○

(ค1) มีรูปแบบหลังคาทรงจ่ัวของไทย รูปถ่าย ○

(ค1.1) มีรูปแบบหลังคาทรงจ่ัว มีความลาดเอียง 55 องศา รูปถ่าย ○

(ค1.2)  มีรูปแบบการซ้อนช้ันหลังคา รูปถ่าย ○

(ค1.3)  มีหลังคาทรงจ่ัวจัตุรมุข รูปถ่าย ○

(ค1.4)  มีหลังคาซ้อนช้ันแบบมณฑป รูปถ่าย ○

รูปประกอบ

รูปประกอบ

● ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม

ก. ส่วนประกอบหลัก

(ข) องค์ประกอบหลักส่วนเรือน

รายละเอียด

(ค) องค์ประกอบหลักส่วนหลังคา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.2 (ต่อ) 

 
 

 

 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

(ก) มีการสร้างสรรค์งานทัศนศิลป์ : จิตรกรรม{1} ประติมากรรม{2} รูปถ่าย
○

(ข) มีลายไทย ท่ี ลายหน้าอิฐ{1}  ลายหน้ากระดาน{2} คอท้องไม้{3}

 ท้องไม้{4} เชิงท้อไม้{5} ลายประกอบซุ้ม{6} จ่ัว{7}

รูปถ่าย
○ {6} {7}

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

ข.ส่วนประดับ/ส่วนประณีตสถาปัตยกรรม

รูปประกอบ

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม

(ก) (ข)

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.3 แสดงผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต  

                (หลักสากล) อาคารที่ทำการศาลฎีกา ส่วนที่ 1 

 
  

ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต (หลักสากล)

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

● หาความสัมพันธ์โดยหลักเรขาคณิต

(ก) ความสมดุลงดงามของแผนผังอาคารมีสัดส่วนแบบเต็มส่วน {1} หรือ มี

สัดส่วนแบบคร่ึงส่วน{2}
แบบบันทึกรายละเอียด ○

(ข) ความกว้างต่อความยาวอาคารด้วยสัดส่วนตัวเลขง่ายๆ แบบบันทึกรายละเอียด ○

(ค) ขนาดความสูงตัวอาคารต่อความสูงโครงหลังคา มีสัดส่วนท่ีใกล้กัน (ไม่

เกิน1:2)
แบบบันทึกรายละเอียด ○

(ง) มีสัดส่วนความกว้างอาคารมากกว่าความสูงอาคาร แบบบันทึกรายละเอียด ○

(จ) สัดส่วนความสูงฐานบัวอาคารต่อความสูงผนังอาคารมีความสูงอยู่ระหว่าง

 1:3 1:4 1:5
แบบบันทึกรายละเอียด ○

(ฉ) มีสัดส่วนหางหงส์{1}  คันทวย{2}  หน้าบัน{3}  ตรงตามสูตรค านวณ แบบบันทึกรายละเอียด ○ {3} 

(ก) ภาพรวมอาคารกับความสอดคล้องกับสัดส่วนทองค า ตรงสัดส่วนทองค า

{1} ใกล้เคียงสัดส่วนทองค า{2}

แบบบันทึกรายละเอียด ○ {2}

(ข) ส่วนประกอบย่อยมีความสอดคล้องกับสัดส่วนทองค า แบบบันทึกรายละเอียด ○

(ข1) ส่วนของหน้าบัน ตรง{1} แบบบันทึกรายละเอียด ○

(ข2) ส่วนของประตูหน้าต่าง ตรง{1}  ใกล้เคียง{2} แบบบันทึกรายละเอียด ○ {2}

(ค) ภาพรวมอาคารมีความสอดคล้องกับสัดส่วนสถาปัตยกรรมไทย คือ 1 ต่อ

 1.75หรือ 4 ต่อ 7 (0.57)

แบบบันทึกรายละเอียด
○

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา : อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

ก. ระบบตาราง

ข. ระบบสัดส่วนทองค า

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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รูปที่ 4.2 การหาความสัมพันธ์โดยระบบตาราง 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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รูปที่ 4.3 การหาความสัมพันธ์โดยระบบสัดส่วนทองคำ 1 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 



121 
 

 

 

รูปที่ 4.4 การหาความสัมพันธ์โดยระบบสัดส่วนทองคำ 2 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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รูปที่ 4.5 การหาความสัมพันธ์โดยระบบสัดส่วนทองคำ 3 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564)

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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รูปที่ 4.6 การหาความสัมพันธ์โดยระบบสัดส่วนทองคำ 4 

ที่มา: ผู้วิจัย (2564) 
 

ตารางที่ 4.4 แสดงผลการวิเคราะห์วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้างอาคารที่ทำการศาลฎีกา ส่วนที่ 1 

 

 

4.1.2 ผลการวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคาลศาล 

กรณีศึกษา:อาคารทีท่ำการศาลฎีกา ส่วนที ่2 

อ้างอิงจากที่กำกับจากประเด็นหลัก ๆ ที่ได้จากการสัมภาษณ์ มีดังนี ้

1) พื้นทีก่ารใช้สอย  

2) การจัดกลุ่มอาคาร  

3) สดัส่วนอาคาร  

5) ส่วนประกอบส่วนประณีตอาคาร  

6) โครงสร้างและวัสดุ  

7) การจัดภูมิทัศน์และสภาพแวดล้อม  

8) รูปลักษณ์อาคารและแนวความคิดการออกแบบ  

วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

ลักษณะ ต าแหน่ง,ดูจาก ปรากฏ ไม่ปรากฏ ระบุปรากฏ

ก. มีการใช้โครงสร้างและเทคโนโลยีในปัจจุบันทดแทนวัสดุเดิม รูปถ่าย ○

ข. มีกรรมวิธีในการก่อสร้างองค์ประกอบสถาปัตยกรรม ลายแกะสลักไม้{1} 

ลายปิดทองประดับกระจกสี{2} ลายฉลุปิดทอง{3} ลายสอดสี{3} ลายปูนป้ัน

{4} ลายดุนทองแดง{5} ลายฉลักหิน{6} ลายฉลุโลหะ{7} ลายหล่อโลหะ{8}
รูปถ่าย ○ {4} 

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.5 แสดงผลการวิเคราะห์วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้างอาคารที่ทำการศาลฎีกา ส่วนที่ 2 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ อ้างอิงจาก กล่าวถึง ไม่ได้กล่าวถึง

ก. ความสงบ ความเบา ลอยตัว                                   8) ○

ข.ความโปร่ง ความโล่ง  ความโอบล้อม 8) ○

ค.ความร่มร่ืน ความเย็นสบาย 7) ○

ง.แสง 8) ○

จ.เสียง 7) ○

ก. การจัดภูมิทัศน์ ผังอาคาร และบริเวณโดยรอบ 7) ○

ข. องค์ประกอบ 5) ○

ค.หลังคา 5) ○

ง.ลักษณะความอ่อนช้อย และ ความละเอียดประณีต 5) ○

ก.รูปลักษณ์เพ่ือการส่ือความหมายด้านเอกลักษณ์ไทย 8) ○

ข.รูปแบบสัญลักษณ์เฉพาะ (icon) 8) ○

ค.การส่ือความหมายเฉพาะ 8) ○

ก. มีจิตวิญญาณของความเป็นไทย 8) ○

ข. มีความเป็นไทยจากผลงานผู้เช่ียวชาญ 8) ○

● รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์

● ความเป็นไทยวิถีไทย

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

สัมภาษณ์ผู้ออกแบบ

● ลักษณะเชิงนามธรรม

● ลักษณะเชิงรูปธรรม

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.5 (ต่อ)  

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ อ้างอิงจาก กล่าวถึง ไม่ได้กล่าวถึง

 ก. ทิศทาง 2) ○

 ข. แนวแกน 2) ○

 ค. การก าหนดล าดับ 2) ○

 ง. ระดับ 2) ○

● การจัดกลุ่มอาคาร 2) ○

ก. ไตรภาค 8) ○

ข. การแสดงฐานานุลักษณ์ 5) ○

ค. จักรวาลจ าลอง 5) ○

ง. ลักษณะอนุสาวรีย์ 8) ○

ก. เพ่ือประโยชน์ใช้สอย 1) ○

ข. ความยืดหยุ่นในพ้ืนท่ีใช้สอย 1) ○

ค. เพ่ือการขยายตัว 1) ○

ง. เพ่ือการเช่ือมต่อพ้ืนท่ี 1) ○

ก. อาคารและการเปิดโล่ง 8) ○

ข. อาคารและการโอบล้อม 2) ○

(ก) องค์ประกอบหลักส่วนฐาน 8) ○

(ข) องค์ประกอบหลักส่วนเรือน 8) ○

(ค) องค์ประกอบหลักส่วนหลังคา 8) ○

ข.ส่วนประดับ/ส่วนประณีตสถาปัตยกรรม 5) ○

● การวางผังอาคาร

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

สัมภาษณ์ผู้ออกแบบ

● องค์ประกอบภาพรวมอาคาร

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ

● ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม

ก. ส่วนประกอบหลัก

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.5 (ต่อ)  

 

 

4.1.3 สรุปผลการวิเคราะห ์

เงื่อนไขในการสรุปที่กำกับ ดังนี ้

1) คือ เกณฑ์การนับคะแนนมีความสำคัญเท่ากัน โดยเงื่อนไขใช้การนับปริมาณที่ได้จาก

ปรากฏไม่ปรากฏโดยตรง แล้วเทียบจากปริมาณเพ่ือสรุปรวมการวิเคราะห์ว่าปรากฏหรือไม่ปรากฏ 

2) คือ เกณฑ์การนับคะแนนมีความสำคัญเท่ากัน โดยเงื่อนไขในหมวดข้อย่อย มีดังนี้ 

หากปรากฏทั้งหมดถือว่าปรากฏ ปรากฏตั้งแต่หนึ่งข้อขึ้นไปถือว่าปรากฏ ไม่ปรากฏทั้งหมดถือว่าไม่

ปรากฏ เมื่อทำตามเง่ือนไขนี้แล้ว รวมกับหมวดอื่น ๆ ให้ทำตามเงื่อนไข 1) ต่อ

ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต (หลักสากล)

ลักษณะ อ้างอิงจาก กล่าวถึง ไม่ได้กล่าวถึง

ก. ระบบตาราง 3) ○

ข. ระบบสัดส่วนทองค า 3) ○

วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

ลักษณะ อ้างอิงจาก กล่าวถึง ไม่ได้กล่าวถึง

ก. โครงสร้างและเทคโนโลยี 6) ○

ข. กรรมวิธีในการก่อสร้างองค์ประกอบสถาปัตยกรรม 6) ○

● วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

● ความสัมพันธ์โดยหลักเรขาคณิต

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

สัมภาษณ์ผู้ออกแบบ

วิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

สัมภาษณ์ผู้ออกแบบ

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.6 แสดงสรุปการวิเคราะห ์ส่วนที่ 1 

 
 

 

 

 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ปรากฏ ไม่ปรากฏ คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได้ เง่ือนไข

ก. ความสงบ ความเบา ลอยตัว                                   ○ 11 8 รวม

(ก1) มีรูปทรงอาคารแบบเรขาคณิตอย่างง่าย ○ 1 1 1)

(ก2) รูปทรงอาคารเน้นแกนกลางท าให้อาคารทางซ้ายและขวา

เท่ากัน
○ 1

1
1)

(ก3) ลักษณะอาณาบริเวณส่วนตัว: มีการยกใต้ถุนแยกออกจาก

บริเวณระดับพ้ืนดิน
○ 1

0
1)

(ก4) มีองค์ประกอบขนาดไม่ใหญ่โต{1} หรือ มีการถ่ายทอด

องค์ประกอบเป็นล าดับ{2}
○ 1

0
1)

(ก5) ลักษณะความร่มเย็นควบคู่กับความสงบ :  มีแมกไม้โดยรอบ

บริเวณ{1} หรือ หลังคาทรงสูง{2} หรือ จัดผังอาคารแบบโปร่ง{3} ○ 1

1

1)

(ก6) มีความสลัวภายในอาคาร ○ 1 1 1)

(ข1) ลักษณะการใช้เส้นนอนท่ีโค้งหงาย: มีเส้นโค้งท่ีฐานอาคาร{1} 

หรือ มีเส้นโค้งท่ีสันหลังคา{2} 
○ 1 1 1)

(ข2) มีผืนหลังคาขนาดใหญ่{1} มีการซ้อนช้ันหลังคา{2} มีการจัด

ความถ่ีของการซ้อนของหลังคาถ่ีในตอนล่างและคลายลงตอนบน {3}

 มีการลดมุขของหลังคาท่ีส่วนหน้าและหลังของอาคาร{4} มีชายคา

ย่ืนยาว{5}

○ 1 1 1)

(ข3) มีรูปแบบผนังและเสาของอาคารเบนล้มเข้าด้านในอาคาร{1}  

มีความหนาส่วนบนน้อยกว่าความหนาของส่วนล่าง{2}
○ 1 1 1)

(ข4) มีเสาลอย{1} หรือ เสาลอยรองรับผืนหลังคา{2} มีการยกลอย

เป็นใต้ถุนสูง{3}
○ 1 1 1)

(ข5) ลักษณะอาคารเหมือนลอยเหนือน้ า มี สระน้ า{1} หรือ บ่อน้ า

{2} ใกล้อาคารในโครงการ
○ 1 0 1)

● ลักษณะเชิงนามธรรม

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

สรุปวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

(ข) ลักษณะความเบา ความลอยตัว

(ก) ลักษณะความสงบน่ิง

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.6 (ต่อ)  

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ปรากฏ ไม่ปรากฏ คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได้ เง่ือนไข

ข.ความโปร่ง ความโล่ง  ความโอบล้อม ○ 8 6 รวม

(ก1) มีการใช้เสาลอยในระเบียงทางเดิน ○ 1 1 1)

(ก2) มีการแสดงโครงสร้างอาคาร อย่างฝ้าเพดานแสดงโครงสร้าง ○ 1 0 1)

(ก3) มีช่องแสง{1}  หรือ หลังคาโปร่งแสง{2} ○ 1 1 1)

(ก4) มีการใช้ระแนง{1}  หรือ เกล็ด{2}  หรือ การใช้แผงโปร่งท่ีได้

ออกแบบให้มีลวดลายเฉพาะ{3}
○ 1 0 1)

(ข1) มีการจัดพ้ืนท่ีใช้สอยภายในอาคารให้มีพ้ืนท่ีโล่ง ○ 1 1 1)

(ข2) มีการออกแบบพ้ืนท่ีโล่งภายนอก ให้มีลักษณะชาน{1}  หรือ 

ลานโล่ง{2} ท่ีห้อมล้อมด้วยอาคารท่ีมีลักษณะปิดล้อม{3} หรือ โอบ

ล้อม{4}
○ 1 1 1)

(ค1) มีการปิดล้อมรอบด้วยอาคาร{1} หรือ ระเบียงทางเดินมีเสาเรียง

{2}
○ 1 1 1)

(ค2) ปิดล้อมเพียงบางส่วนโดยเช่ือมต่อด้วยระเบียงทางเดิน ปิดล้อม

แบบตัว U{1} หรือ ปิดล้อมในลักษณะอ่ืน ๆ{2}  
○ 1 1 1)

(ก) ลักษณะโปร่ง 

(ค) ลักษณะโอบล้อม

● ลักษณะเชิงนามธรรม

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

สรุปวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

(ข) ลักษณะโล่ง

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.6 (ต่อ)  

  
 

 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ปรากฏ ไม่ปรากฏ คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได้ เง่ือนไข

ค.ความร่มร่ืน ความเย็นสบาย ○ 3 1 รวม

(ก) มีอาคารแทรกตัวในกลุ่มต้นไม้{1} หรือ น้้า{2} ○ 1 0 1)

(ข) มีต้นไม้กลางชาน{1} หรือ ลาน{2} ○ 1 0 1)

(ค) มีต้นไม้บริเวณรอบอาคาร ○ 1 1 1)

ง.แสง ○ 2 2 รวม

(ก) มีช่วงจังหวะของแสง 3 แบบ แบบความมืดตรงภายในอาคาร

เห็นได้ชัดจากภายนอกของอาคาร แบบความสลัว ตรงพ้ืนท่ีจากการ

ย่ืนยาวชายคา และ แบบความสว่างตรงภายนอกอาคาร

○

1 1 1)

(ข) มีช่องหน้าต่างท่ีแคบและลึกในแนวต้ัง{1} หรือ มีพ้ืนท่ีก่ึงนอกก่ึง

ใน{2}

○
1 1 1)

จ.เสียง ○ 1 0 รวม

(ก)  ลักษณะเสียง เสียงระฆัง ○ 1 0 1)

● ลักษณะเชิงนามธรรม ○ 25 17 รวม

ก. การจัดภูมิทัศน์ ผังอาคาร และบริเวณโดยรอบ ○ 4 3 รวม

(ก) มีพ้ืนท่ีสีเขียวในชาน{1} หรือลาน{2} ○ 1 1 1)

(ข) มีการวางผังอาคารปิดล้อมพ้ืนท่ีตรงกลาง {1} คล้ายเรือนคหบดี{2}

 มีการวางผังแบบกลุ่มอาคารและ มีการใช้งานพ้ืนท่ีแต่ละหลัง

แตกต่างกัน{3} มีการจัดพ้ืนท่ีใช้สอยโดยพ้ืนท่ีหลักประกอบด้วยชาน

เช่ือมต่อกับอาคาร มีรูปแบบเป็นหลัง ๆ แยกจากกัน{4} มีความงาม

โดยจัดพ้ืนท่ีเรียบง่ายเป็นพ้ืนท่ีว่าง ๆ ไม่มีเคร่ืองเรือน {5}

○

1 1 1)

(ค) มีลักษณะความงามของสภาพภูมิทัศน์และภูมิวัฒนธรรม

โดยรอบบริเวณท่ีต้ัง เช่น มีท่ีต้ังในย่านท่ีมีมรดกทางวัฒนธรรม{1} 

หรือ  มีท่ีต้ังท่ีห้อมล้อมด้วยทิวทัศน์งดงาม{2}

○

1 1 1)

(ง) มีการอยู่ร่วมกับธรรมชาติ กรณีต้นไม้ เช่น ออกแบบให้อาคาร

แทรกตัวอยู่ท่ามกลางดงต้นไม้{1}  กรณีน้้า เช่น ออกแบบท่ีมีการ

น้าน้้ามาใช้ในเชิงสัญลักษณ์ให้สอดคล้องกับบริบท{2}

○

1 0 1)

● ลักษณะเชิงนามธรรม

● ลักษณะเชิงรูปธรรม

สรุปวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.6 (ต่อ)  

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ปรากฏ ไม่ปรากฏ คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได้ เง่ือนไข

ข. องค์ประกอบ ○ 2 2 รวม

(ก) มีลักษณะไตรภาคท่ีตัวอาคาร{1} มีส่วนใต้ถุนยกพ้ืนลอย{2} 

ส่วนตัวอาคามีโครงสร้างสอบเข้า{3} มีส่วนหลังคาจ่ัวสูงทรงจอมแห

{4}

○

1 1 1)

มีความงาม โดยองค์ประกอบมีลักษณะรายล้อม{1} หรือ เช่ือมต่อ

ด้วยชาน{2} หรือ ลาน{3}

○
1 1 1)

ค.หลังคา ○ 2 2 รวม

มีรูปแบบท่ีอ่อนโค้ง ท้ิงตัวและปล่อยชายคาให้ย่ืนยาวจนเกิดเงา ○ 1 1 1)

(ก) รูปทรงหลังคาจ่ัว ก้ากับด้วยสัดส่วน ความลาดชัน และเส้นสาย

ทรงจอมแห เกณฑ์ดังรูปประกอบ ผลท่ีได้ ตรงตามเกณฑ์{1}  หรือ 

ใกล้เคียง{2}  หรือ ไม่ใกล้เคียง{3} (ดูวิธีท่ีส่วนรายละเอียดของหลัก)

○

1 1 1)

ง.ลักษณะความอ่อนช้อย และ ความละเอียดประณีต ○ 2 2 รวม

มีเส้นสายอ่อนช้อย ○ 1 1 1)

มีป้ันลมหลังคา ตัวเหงา (ส่วนประกอบท่ีอยู่ตรงปลายจ่ัวหลังคา ){1} 

มีความประณีตของส่วนประกอบอาคาร{2}

○
1 1 1)

จ.การเลือกใข้วัสดุและสี ○ 1 1 รวม

มีการเลือกใช้วัสดุพ้ืนถ่ิน ○ 1 1 1)

● ลักษณะเชิงรูปธรรม ○ 6 5 รวม

● ลักษณะเชิงรูปธรรม

สรุปวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.6 (ต่อ)  

  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ลักษณะ ปรากฏ ไม่ปรากฏ คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได้ เง่ือนไข

ก.รูปลักษณ์เพ่ือการส่ือความหมายด้านเอกลักษณ์ไทย : มี

รูปลักษณ์แบบสถาปัตยกรรมไทยประเพณี{1} ไทยประยุกต์{2} ไทย

สมัยใหม่{3}

○

1 1 รวม

ข.รูปแบบสัญลักษณ์เฉพาะ (icon) 1 1 รวม

(ก) มีสัญลักษณ์ ดอกบัว{1} หรือ น้้า{2} หรือ จ่ัว{3} ○ 1 1 1)

ค.การส่ือความหมายเฉพาะ 1 1 รวม

(ก) มีการแสดงถึงฐานานุลักษณ์/พลัง/อ้านาจ ○ 1 1 1)

● รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์ ○ 3 3 รวม

ก. มีจิตวิญญาณของความเป็นไทย - มีความต่อเน่ืองจากรากฐาน

ประเพณี คือ มีความเป็นไทยแบบทางการ{1} หรือ มีความเป็นไทย

ตามนิยม(แสดงให้เห็นด้านอุปนิสัยคนไทย){2}

○ 1 1 รวม 1)

ข. มีความเป็นไทยจากผลงานผู้เช่ียวชาญ ได้แก่  น้อยน้ันน่าเบ่ือ

คือ มีการประดับตกแต่ง {1} มีการสร้างทวิอัตลักษณ์ (ไทย - สากล)

{2} มีจ่ัวไทย ส่ิงท่ีขาดไม่ได้ {3} มีโวหาร หีบห่อช้ันสุดท้ายของความ

เป็นไทยแบบผู้เช่ียวชาญ {4}

○ 1 1 รวม 1)

● ความเป็นไทยวิถีไทย ○ 2 2 รวม

สรุปวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์

● ความเป็นไทยวิถีไทย

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.6 (ต่อ)  

 
 

 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ปรากฏ ไม่ปรากฏ คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได้ เง่ือนไข

 ก. ทิศทาง ○ 4 1 รวม

(ก) ทิศหัวนอนตีนนอน ○ 1 0 1)

(ข) วางแนวอาคารตามตะวัน ○ 1 0 1)

(ค) หันหน้าอาคารไปทางทิศตะวันออก ○ 1 0 1)

(ง1) หันหน้าอาคารเข้าหาทางทิศแม่น้ า{1}  หรือ การสร้างแหล่งน้ า

ไว้ด้านหน้าอาคาร{2}  หรือ หันหน้าอาคารเข้าหาถนนท่ีเป็นทาง

สัญจรหลัก{3}

○ 1 1 1)

 ข. แนวแกน ○ 3 3 รวม

(ก) มีแนวแกนอาคารหลัก คือ แนวแกนเด่ียว{1} หรือ แนวแกนขนาน

{2} หรือ แนวแกนต้ังฉาก{3} หรือ แนวแกนกากบาท{4}
○ 1 1 1)

(ข) แนวแกนอาคารมีการยึดทิศท้ังส่ีคลายลง โดยให้ความส าคัญกับ

บริบท
○ 1 1 1)

(ค1) สมมาตร: มีผังอาคารเป็นรูปส่ีเหล่ียมผืนผ้า{1} มีด้านสกัดเป็น

ด้านหน้าและด้านหลัง{2} ลากเส้นแนวแกนผ่านก่ึงกลางอาคาร 

ส่วนของอาคารท้ังสองข้างจะเหมือนกันทุกประการ{3} ลักษณะ

สมมาตรท่ีรูปด้านของอาคาร{4}

○

(ค2) อสมมาตร: ลากเส้นแกนหลักอาคารมีอาคารสองฟากไม่

เหมือนกัน
○

 ค. การก าหนดล าดับ - มีการจัดเรียงต าแหน่งอาคารก่อนหลังมา

ใช้กับอาคารเข้าถึงส่วนส าคัญจากภายนอกสู่ภายใน
○ 1 0 รวม 1)

 ง.  ระดับ - มีความสูงต่ าของระนาบพ้ืนตามแนวนอนของแต่ละ

พ้ืนท่ีใช้สอยในช้ันเดียวกัน
○ 1 0 รวม 1)

●  การวางผังอาคาร ○ 9 4 รวม 2)

(ง) ทิศแม่น้ า - ถนน

1 1 2)

(ค) การวางผังแบบสมมาตร - อสมมาตร

● การวางผังอาคาร

สรุปวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.6 (ต่อ)  

 
 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ปรากฏ ไม่ปรากฏ คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได้ เง่ือนไข

ก. วางอาคารเรียงเป็นแนว - มีแนวแกนหลักของอาคารวางอยู่บน

เส้นตรงเดียวกัน และ มีการวางอาคารแต่ละหลังไว้ในระยะใกล้กัน ○

ข. วางอาคารโอบล้อมท่ีว่าง - มีพ้ืนท่ีเปิดโล่งตรงกลาง มีอาคาร

ต่าง ๆ วางอยู่ท่ีขอบโดยรอบของพ้ืนท่ีเปิดโล่งน้ัน
○

ค. วางอาคารโอบล้อมศูนย์กลาง - มีอาคารส าคัญเป็นประธานอยู่

ตรงกลางพ้ืนท่ี มีอาคารรองเรียงโอบล้อมอยู่โดยรอบ
○

● การจัดกลุ่มอาคาร ○ 1 1 รวม 2)

ก. ไตรภาค - มีลักษณะอาคารประกอบด้วย 3 ส่วน คือ ส่วนฐาน 

ส่วนตัวอาคาร และส่วนหลังคา
○ 1 1 รวม 1)

ข. การแสดงฐานานุลักษณ์ - มีการแสดงองค์ประกอบท่ีส าคัญคือ 

เคร่ืองยอด{1} หรือ เคร่ืองล ายอง{2} หรือ การซ้อนช้ันหลังคา{3} ○

ค. จักรวาลจ าลอง - มีการใช้ความเช่ือทางศาสนาเร่ืองไตรภูมิ

ถ่ายทอดออกมาทางองค์ประกอบ{1} หรือ น ามาเป็นแนวคิดการ

ออกแบบท่ีแสดงออกมาทางองค์ประกอบ{2}

○

ง. ลักษณะอนุสาวรีย์ - มีการสร้างอาคารให้มีลักษณะอนุสาวรีย์ ○ 1 0 รวม 1)

● องค์ประกอบภาพรวมอาคาร ○ 3 1 รวม 2)

ก. เพ่ือประโยชน์ใช้สอย - มีการจัดองค์ประกอบแบบสมดุลแบบ

อสมมาตร ท าให้เกิดพ้ืนท่ีใช้สอยท่ีเป็นอิสระย่ิงข้ึนกว่าการก าหนด

แนวแกนกลาง และ การแบ่งองค์ประกอบด้านซ้ายและขวาให้

เหมือนกัน

○ 1 1 รวม 1)

ข. ความยืดหยุ่นในพ้ืนท่ีใช้สอย - มีพ้ืนท่ีรองรับกิจกรรมหลาย

รูปแบบ เช่น มีพ้ืนท่ีรองรับกิจกรรมอเนกประสงค์{1}
○ 1 1 รวม 1)

ค. เพ่ือการขยายตัว - มีการจัดวางอาคารเรียงไปตามระเบียงเพ่ือ

เช่ือมต่ออาคารท้ังหมดเข้าด้วยกัน และ รองรับการขยายตัวของ

อาคารหลังใหม่ในอนาคต

○ 1 0 รวม 1)

ง. เพ่ือการเช่ือมต่อพ้ืนท่ี - มีชาน/ระเบียงเป็นตัวเช่ือมพ้ืนท่ีต่างๆ

เข้าด้วยกันเกิดพ้ืนท่ีโล่งในกลุ่มอาคาร หรือ มีส่วนประธาน มีอาคาร

ส่วนอ่ืนรายล้อมและเช่ือมต่อกันด้วยโถงกลางท าหน้าท่ีเป็นชาน
○ 1 1 รวม 1)

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย ○ 4 3 รวม 1)

2)

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย

1 1 2)

● องค์ประกอบภาพรวมอาคาร

1 1

สรุปวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● การจัดกลุ่มอาคาร

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.6 (ต่อ)  

 
 

 

 

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ลักษณะ ปรากฏ ไม่ปรากฏ คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได้ เง่ือนไข

ก. อาคารและการเปิดโล่ง ○ 2 2 รวม

(ก) มีระบบช่วงเสา จ านวนข้ันบันไดเป็นเลขค่ี ○ 1 1 1)

(ข) มีการใช้งานสัมพันธ์กับขนาดสัดส่วนของร่างกายมนุษย์ ○ 1 1 1)

ข. อาคารและการโอบล้อม ○ 2 1 รวม

(ก) มีการโอบล้อมพ้ืนท่ีส่วนกลาง จากอาคาร ก าแพง ผนัง แนวเสา 

ซ่ึงมีลักษณะทึบ โปร่ง หรือ ท้ังทึบและโปร่ง ผสมผสานกัน

○
1 1 1)

(ข)  มีสัดส่วนการโอบล้อมโดยพ้ืนท่ีภายนอกอาคารมากกว่าพ้ืนท่ี

ภายในอาคาร

○
1 0 1)

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ ○ 4 3 รวม 1)

ก. ส่วนประกอบหลัก ○ 9 7 รวม

(ก1) มีการยกพ้ืน ○ 1 0 1)

(ก2) มีฐานอาคาร ○ 1 1 1)

(ข1) มีเสา/บัวหัวเสา ○ 1 1 1)

(ข2) มีซุ้มทางเข้า ○ 1 1 1)

(ข3) มีช่องแสงประตูหน้าต่าง ○ 1 1 1)

(ข4) มีลาน/ระเบียง/ชาน นอกชาน ○ 1 1 1)

(ข5) มีพะไล ○ 1 0 1)

(ข6) มีค้ ายัน ○ 1 1 1)

(ค1) มีรูปแบบหลังคาทรงจ่ัวของไทย ○ 1 1 1)

ข.ส่วนประดับ/ส่วนประณีตสถาปัตยกรรม ○ 2 2 รวม

(ก) มีการสร้างสรรค์งานทัศนศิลป์ : จิตรกรรม{1} ประติมากรรม{2} ○ 1 1 1)

(ข) มีลายไทย ท่ี ลายหน้าอิฐ{1}  ลายหน้ากระดาน{2} คอท้องไม้{3}

 ท้องไม้{4} เชิงท้อไม้{5} ลายประกอบซุ้ม{6} จ่ัว{7}
○ 1 1 1)

● ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม ○ 11 9 รวม 1)

(ก) องค์ประกอบหลักส่วนฐาน

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ

● ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม

สรุปวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

(ข) องค์ประกอบหลักส่วนเรือน

(ค) องค์ประกอบหลักส่วนหลังคา

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.6 (ต่อ)  

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต (หลักสากล)

ลักษณะ ปรากฏ ไม่ปรากฏ คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได้ เง่ือนไข

ก. ระบบตาราง ○ 6 4 รวม

(ก) ความสมดุลงดงามของแผนผังอาคารมีสัดส่วนแบบเต็มส่วน {1} 

หรือ มีสัดส่วนแบบคร่ึงส่วน{2}
○ 1 0 1)

(ข) ความกว้างต่อความยาวอาคารด้วยสัดส่วนตัวเลขง่ายๆ ○ 1 0 1)

(ค) ขนาดความสูงตัวอาคารต่อความสูงโครงหลังคา มีสัดส่วนท่ีใกล้

กัน (ไม่เกิน1:2)
○ 1 1 1)

(ง) มีสัดส่วนความกว้างอาคารมากกว่าความสูงอาคาร ○ 1 1 1)

(จ) สัดส่วนความสูงฐานบัวอาคารต่อความสูงผนังอาคารมีความสูงอยู่

ระหว่าง 1:3 1:4 1:5
○ 1 1 1)

(ฉ) มีสัดส่วนหางหงส์{1}  คันทวย{2}  หน้าบัน{3}  ตรงตามสูตร

ค านวณ
○ 1 1 1)

ข. ระบบสัดส่วนทองค า ○ 5 3 รวม

(ก) ภาพรวมอาคารกับความสอดคล้องกับสัดส่วนทองค า ตรง

สัดส่วนทองค า{1} ใกล้เคียงสัดส่วนทองค า{2}
○ 1 1 1)

(ข) ส่วนประกอบย่อยมีความสอดคล้องกับสัดส่วนทองค า ○ 1 0 1)

(ข1) ส่วนของหน้าบัน ตรง{1} ○ 1 0 1)

(ข2) ส่วนของประตูหน้าต่าง ตรง{1}  ใกล้เคียง{2} ○ 1 1 1)

(ค) ภาพรวมอาคารมีความสอดคล้องกับสัดส่วนสถาปัตยกรรมไทย 

คือ 1 ต่อ 1.75หรือ 4 ต่อ 7 (0.57)

○
1 1 1)

●  หาความสัมพันธ์โดยหลักเรขาคณิต ○ 11 7 รวม 1)

สรุปวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● หาความสัมพันธ์โดยหลักเรขาคณิต

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.6 (ต่อ)  

 
 

ตารางที่ 4.6 (ต่อ)  

 
 

 

วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

ลักษณะ ปรากฏ ไม่ปรากฏ คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได้ เง่ือนไข

ก. มีการใช้โครงสร้างและเทคโนโลยีในปัจจุบันทดแทนวัสดุเดิม
○ 1 1 1)

ข. มีกรรมวิธีในการก่อสร้างองค์ประกอบสถาปัตยกรรม ลาย

แกะสลักไม้{1} ลายปิดทองประดับกระจกสี{2} ลายฉลุปิดทอง{3} 

ลายสอดสี{3} ลายปูนป้ัน{4} ลายดุนทองแดง{5} ลายฉลักหิน{6} 

ลายฉลุโลหะ{7} ลายหล่อโลหะ{8}

○ 1 1 1)

● วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง ○ 2 2 รวม 1)

สรุปวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

● วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรม ปรากฏ ไม่ปรากฏ คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได้ %

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย ○ 36 27 75

ลักษณะเชิงนามธรรม ○ 25 17 68

ลักษณะเชิงรูปธรรม ○ 6 5 83.33

 รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์ ○ 3 3 100

ความเป็นไทยวิถีไทย ○ 2 2 100

68

83.33

100

100

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

ลักษณะเชิงนามธรรม

ลักษณะเชิงรูปธรรม

 รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์

ความเป็นไทยวิถีไทย

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.6 (ต่อ)  

 
 

 

ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรม ปรากฏ ไม่ปรากฏ คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได้ %

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม ○ 32 21 65.63

การวางผังอาคาร ○ 9 4 44.44

การจัดกลุ่มอาคาร ○ 1 1 100

องค์ประกอบภาพรวมอาคาร ○ 3 2 66.67

ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย ○ 4 3 75

ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ ○ 4 3 75

ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม ○ 11 9 81.82

ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลัก

เรขาคณิต (หลักสากล)
○ 11 7 63.64

ระบบตาราง ○ 6 4 66.67
ระบบสัดส่วนทองค า ○ 5 3 60

44.44

100

66.67

75

75

81.82

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

การวางผังอาคาร

การจัดกลุ่มอาคาร

องค์ประกอบภาพรวมอาคาร

ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย

ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ

ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

66.67

60

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

ระบบตาราง

ระบบสัดส่วนทองค้า

ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต (หลักสากล)

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.6 (ต่อ)  

 

 

ตารางที่ 4.7 แสดงสรุปการวิเคราะห ์ส่วนที่ 2 

 
 

 

 

 

วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง ○ 2 2 100
โครงสร้างและเทคโนโลยี ○ 1 1 100

กรรมวิธีในการก่อสร้างองค์ประกอบ

สถาปัตยกรรม
○ 1 1 100

100

100

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

โครงสร้างและเทคโนโลยี

กรรมวิธีในการก่อสร้างองค์ประกอบสถาปัตยกรรม

วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

ลักษณะ กล่าวถึง ไม่ได้กล่าวถึง

● ลักษณะเชิงนามธรรม ○

● ลักษณะเชิงรูปธรรม ○

● รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์ ○

● ความเป็นไทยวิถีไทย ○

● การวางผังอาคาร ○

● การจัดกลุ่มอาคาร ○

● องค์ประกอบภาพรวมอาคาร ○

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย ○

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ ○

● ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม ○

● ความสัมพันธ์โดยหลักเรขาคณิต ○

● วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง ○

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต (หลักสากล)

วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

สรุปวิเคราะห์ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมท่ีปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารท่ีท าการศาลฎีกา

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ตารางที่ 4.8 แสดงสรุปการวิเคราะห ์ส่วนที่1 และ ส่วนที่ 2 

 

ลักษณะ ปรากฏ ไม่ปรากฏ กล่าวถึง ไม่ได้กล่าวถึง

● ลักษณะเชิงนามธรรม ○ ○

● ลักษณะเชิงรูปธรรม ○ ○

● รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์ ○ ○

● ความเป็นไทยวิถีไทย ○ ○

● การวางผังอาคาร ○ ○

● การจัดกลุ่มอาคาร ○ ○

● องค์ประกอบภาพรวมอาคาร ○ ○

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอย ○ ○

● ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ ○ ○

● ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม ○ ○

● ความสัมพันธ์โดยหลักเรขาคณิต ○ ○

● วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง ○ ○

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย

องค์ประกอบสถาปัตยกรรม

ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต (หลักสากล)

วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง

สัมภาษณ์ผู้ออกแบบลักษณะสถาปัตยกรรม

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 



 
 

บทที่ 5 

สรุปผลการวิจัยและข้อเสนอแนะ 
 

5.1 สรุปผลการวิจัย  
 

จากการศึกษาลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏบนสถาปัตยกรรมอาคารศาล กรณีศึกษา: 

อาคารที ่ทำการศาลฎีกา พบว่า ปรากฏลักษณะไทยในสถาปัตยกรรม 4 ประการหลัก มีความ

สอดคล้องกับส่วนต่าง ๆ จากการวิเคราะห์เรียงลำดับความสำคัญได้ดังนี้ 1) เอกลักษณ์สถาปัตยกรรม

ไทย ปรากฏความสอดคล้องในเรื่องของ ความเป็นไทยวิถีไทย และ รูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์ มากที่สุด 

ถัดมาคือ ลักษณะเชิงรูปธรรม และ ลำดับสุดท้ายคือ ลักษณะเชิงนามธรรม 2) องค์ประกอบ

สถาปัตยกรรม ปรากฏความสอดคล้องในเรื ่องของ การจัดกลุ ่มอาคาร มากที ่ส ุด ถัดมาคือ 

ส่วนประกอบส่วนประณีตสถาปัตยกรรม ถัดมาคือ ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอยและ

ความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ ถัดมาคือ องค์ประกอบภาพรวมอาคาร และ ลำดับสุดท้ายคือ 

การวางผังอาคาร 3) ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต (หลักสากล) ปรากฏความ

สอดคล้องในเรื่องของ สัดส่วนกับการใช้ระบบตาราง มากที่สุด และ ถัดมา คือ สัดส่วนกับการใช้ระบบ

สัดส่วนทองคำ 4) วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง ปรากฏความสอดคล้องทั้งเรื่องของกรรมวิธีในการ

ก่อสร้างองค์ประกอบสถาปัตยกรรม และ โครงสร้างและเทคโนโลยี ซึ่งจากการวิเคราะห์ลักษณะไทย

ในสถาปัตยกรรมข้างต้นเปรียบเทียบกับการสัมภาษณ์ผู้ออกแบบ สรุปประเด็นหลักได้ดังนี้คือ ส่วนที่

สอดคล้องกับลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมและถูกกล่าวถึงจากสัมภาษณ์ผู ้ออกแบบ ได้แก่ 1) 

เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย 2) องค์ประกอบสถาปัตยกรรม 3) วัสดุและกรรมวิธีการก่อสร้าง และ

ส่วนที่สอดคล้องกับลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมแต่ไม่ถูกกล่าวถึงจากการสัมภาษณ์ผู้ออกแบบ ได้แก่ 

ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับหลักเรขาคณิต (หลักสากล) 

อย่างไรก็ตามจากทั้งสี่ประการ ผู้วิจัยสรุปลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏบนอาคารที่ทำ

การศาลฎีกาได้ดังต่อไปนี้ 1) เอกลักษณ์สถาปัตยกรรมไทย เรื่องของความเป็นไทยวิถีไทย มีความเป็น

ไทยแบบทางการ เรื่องของรูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์ มีรูปลักษณ์แบบสถาปัตยกรรมไทยประยุกต์ เรื่อง

ของลักษณะเชิงรูปธรรม การจัดภูมิทัศน์ ผังอาคาร และบริเวณโดยรอบ มีพื้นที่สีเขียวในลาน มีการ

วางผังอาคารปิดล้อมพื้นที่ตรงกลาง ภายในอาคารมีความงามโดยจัดพื้นที่เรียบง่ายเป็นพื้นที่ว่าง ๆ ไม่

มีเครื่องเรือน ภายนอกมีความงามของภูมิทัศน์และภูมิวัฒนธรรม องค์ประกอบ มีลักษณะไตรภาคที่
เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 
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ตัวอาคาร ส่วนตัวอาคารมีโครงสร้างสอบเข้า มีส่วนหลังคาจั่วสูงทรงจอมแห หลังคามีรูปแบบที่อ่อน

โค้ง ทิ้งตัวและปล่อยชายคาให้ยื่นยาว ความอ่อนช้อยและความละเอียดประณีต มีเส้นสายอ่อนช้อย มี

ความประณีตของส่วนประกอบอาคาร และ การเลือกใช้วัสดุและสี มีการเลือกใช้วัสดุพื้นถิ่น เรื่องของ

ลักษณะเชิงนามธรรม ความสงบ ความเบา ลอยตัว มีรูปทรงอาคารเน้นแกนกลางอาคารทางซ้ายและ

ขวาเท่ากัน มีการใช้เส้นนอนโค้งหงายที่หลังคา มีการซ้อนชั้นหลังคา มีการลดมุขหลังคาส่วนหน้าและ

หลัง มีรูปแบบผนังและเสาเบนล้มเข้าด้านในอาคาร ความโปร่งความโล่ง ความโอบล้อม มีเสาลอยใน

ระเบียงทางเดิน มีพื้นที่ใช้สอยภายในอาคารมีพื้นที่โล่ง พื้นที่โล่งภายนอกมีลักษณะลาน ห้อมล้อมด้วย

อาคารที่ปิดล้อม และ แสง มีช่วงจังหวะของแสง 3 แบบคือ แบบความมืดตรงภายในอาคาร แบบ

ความสลัวตรงพื้นที่จากการยื่นยาวชายคา และ แบบความสว่างตรงภายนอกอาคาร 2) องค์ประกอบ

สถาปัตยกรรม เรื่องของการจัดกลุ่มอาคาร มีการวางอาคารโอบล้อมศูนย์กลางโดยอาคารสำคัญเป็น

ประธานอยู่ตรงกลางพื้นที่มีอาคารรองเรียงล้อมอยู่โดยรอบ เรื่องของส่วนประกอบส่วนประณีต

สถาปัตยกรรม มีส่วนประกอบหลักทั้งส่วนฐานคือมีฐานอาคาร ส่วนเรือนคือมีเสา/บัวหัวเสา ซุ้ม

ทางเข้า ช่องแสงประตูหน้าต่าง ลาน/ระเบียง และค้ำยัน ส่วนหลังคาคือมีรูปแบบหลังคาทรงจั่วของ

ไทย ส่วนประดับ/ส่วนประณีตสถาปัตยกรรม มีการสร้างสรรค์งานทัศนศิลป์อย่างประติมากรรม มี

ลายไทยประกอบซุ้มและจั ่ว เรื ่องของความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านการใช้สอยภายใน มีเพื่อ

ประโยชน์ใช้สอยโดยภายในอาคารมีการจัดแบบสมดุลแบบอสมมาตร มีความยืดหยุ่นในพื้นที่ใช้สอย

โดยมีพื้นที่รองรับกิจกรรมหลากหลายรูปแบบ เช่น พื้นที่รองรับกิจกรรมอเนกประสงค์ และมีเพื่อการ

เชื่อมต่อพื้นที่โดยมีระเบียงเป็นตัวเชื่อมพื้นที่ต่าง ๆ เข้าด้วยกันและเชื่อมต่อกันด้วยโถงกลางที่ทำ

หน้าที่เป็นชาน เรื่องของความสัมพันธ์องค์ประกอบด้านลักษณะ อาคารและการเปิดโล่งมีระบบช่วง

เสา จำนวนขั้นบันไดเป็นเลขคี่ มีการใช้งานสัมพันธ์กับขนาดสัดส่วนของร่างกายมนุษย์ อาคารและการ

โอบล้อมภายนอกอาคารมีการโอบล้อมพื้นที่ส่วนกลางจากอาคาร กำแพง ผนัง แนวเสา ทึบและโปร่ง

ผสมผสานกัน  เรื่องขององค์ประกอบภาพรวมอาคาร มีลักษณะอาคารประกอบด้วย 3 ส่วนคือ ส่วน

ฐาน ส่วนตัวอาคาร และ ส่วนหลังคา การแสดงฐานานุลักษณ์มีองค์ประกอบที่สำคัญคือ เครื่องลำยอง 

และการซ้อนชั้นหลังคา และจักรวาลจำลองมีการใช้ความเชื่อทางศาสนาเรื่องไตรภูมิถ่ายทอดออกมา

ทางองค์ประกอบ และเรื่องของการวางผังอาคาร ทิศทางมีการหันหน้าอาคารเข้าหาถนนทางสัญจร

หลัก แนวแกน มีแนวแกนอาคารหลักแบบขนาน การยึดทิศทั้งสี่คลายลงให้ความสำคัญกับบริบท และ

การวางผังแบบสมมาตรโดยภายนอกอาคารมีผังอาคารเป็นรูปสี่เหลี่ยมผืนผ้า มีด้านสกัดเป็นด้านหน้า

และด้านหลัง และมีลักษณะสมมาตรที่รูปด้านของอาคาร 3) ความสัมพันธ์สัดส่วนสถาปัตยกรรมกับ
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ใกล้กันคือไม่เกิน 1:2 (1.6) มีสัดส่วนความกว้างอาคารมากกว่าความสูงอาคาร มีสัดส่วนความสูงฐาน

บัวอาคารต่อความสูงผนังอาคารระหว่าง 1 :3 1:4 1:5 (1:4) และมีสัดส่วนหน้าบัน ตรงตามสูตร

คำนวณ คือ 5:3 ½ เรื่องของระบบสัดส่วนทองคำ ภาพรวมอาคารสอดคล้องกับสัดส่วนทองคำโดย

ใกล้เคียงสัดส่วนทองคำ ส่วนประกอบย่อย ประตูหน้าต่างใกล้เคียงกับสัดส่วนทองคำ และภาพรวม

อาคารมีความสอดคล้องกับสัดส่วนสถาปัตยกรรมไทย คือ สัดส่วน 1 :1.75 และ 4) วัสดุและกรรมวิธี

การก่อสร้าง มีการใช้โครงสร้างและเทคโนโลยีในปัจจุบันแทนวัสดุเดิม และ มีการใช้ลายปูนปั้นในเรื่อง

ของกรรมวิธีในการก่อสร้างองค์ประกอบสถาปัตยกรรม 

 

5.2 ข้อเสนอแนะ 
 

  จากผลการวิจัยนี้มีข้อเสนอแนะว่า ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏบนสถาปัตยกรรม

อาคารศาล กรณีศึกษา: อาคารที่ทำการศาลฎีกานี้ มีความสำคัญและส่งเสริมการต่อยอดพิจารณาเป็น

ตัวอย่างหรือเป็นส่วนหนึ่งในการออกแบบอาคารศาลอื่น ๆ ในอนาคต และ ใช้ในการศึกษาตัวอย่าง

อาคารสำคัญของประเทศกับลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมได้ และเพื่อให้เกิดความถูกต้อง สมบูรณ์ จึง

มีข้อเสนอแนะ ดังนี ้คือ การศึกษานี้เป็นการนำเสนอลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏบน

สถาปัตยกรรมอาคารศาล ของกรณีศึกษา อาคารที่ทำการศาลฎีกา ทำให้ได้เห็นลักษณะไทยใน

สถาปัตยกรรมที่ปรากฏบนอาคารที่ทำการศาลฎีกาเท่านั้น ผู้วิจัยเห็นว่าหากมีการศึกษาสถาปัตยกรรม

อาคารศาลนอกเหนือจากอาคารกรณีศึกษา จะทำให้สามารถขยายความสำคัญหรือความเข้าใจ

ลักษณะไทยในสถาปัตยกรรมที่ปรากฏได้ครอบคลุมยิ่งขึ้น 
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ลอกมุม การปรับแต่งส่วนที่เป็น เหลี่ยม มุม ขององค์ประกอบต่างๆของอาคาร นิยม

ใช ้2 ลักษณะคือ 1) แบบ ลวดนูน 2) แบบ ลวดเว้า  

ตับหลังคา การแบ่งผืนหลังคาลำดับการแบ่งจากผืนชั้นบนลงไปผืนช้ันล่าง 

การซ้อนช้ันหลังคา ลำดับชั้นหลังคาชั้นล่างขึ้นไปชั้นบน 

เส้นจอมแห เส้นทรงของแหที่แขวนขึ้นและถ่างมุมทั้งสี่ให้กางออก ลักษณะของเส้นจะ

แอ่นโค้ง กดระนาบตรงส่วนปลายลง 

ผังจัตุรมุข ผังพื้นเป็นรูปกากบาท มีมุขสี่ด้าน 

ลายปูนป้ัน แบบแผนฝาผนังกรณีผนังเครื่องก่อ เป็นหนึ่งในกระบวนงานช่าง หรือประดับ

เป็นภาพหรือลวดลายต่าง ๆ 

(ซุ้ม) ทรงเรือนแก้ว ชื่อเรียกแบบอย่างของซุ้มประกอบช่องเปิดประตู-หน้าต่าง 

เสาเม็ดทรงมัณฑ์ ชื่อเรียกแบบอย่างรูปทรงของส่วนปลายยอดเสาประเภทต่าง ๆ 

ลายเพดาน องค์ประกอบตกแต่งใต้ส่วนของเพดาน 

ทรงรวบจอม รูปแบบหนึ่งที่ย่อมาจากหลังคาทรงเครื่องลำยอง 
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อาจารย์ภิญโญ: อาจารย์ภิญโญพูดค่ะ 

ผู้สัมภาษณ์: ค่ะ สวัสดีค่ะอาจารย์ วันนี้จะมาสัมภาษณ์อาจารย์เกี่ยวกับสถาปัตยกรรมไทยของอาคาร

ศาลฎีกาค่ะ ก็คือจะเริ่มที่เรื่องของแนวความคิดค่ะ อยากทราบว่าแนวความคิดสถาปัตยกรรมไทยกับ

อาคารที่มีการใช้สอยแบบใหม่คำนึงถึงสิ่งใดบ้างคะในความคิดของอาจารย์     

อาจารย์ภิญโญ: ศาลฎีกาหรอ 

ผู้สัมภาษณ:์ ใช่คะ่ 

อาจารย์ภิญโญ: ฟังก์ชั่นมันเยอะมาก พวกกระทรวงยุติธรรมอยู่ในนั้นหมดเลย เอาเรื่องไหนก่อน เรื่อง

การวางผัง อาจารย์ก็ดูที่ศึกษารูปร่างของที่ดินตรงนั้น ตอนที่ยังไม่มีศาลฎีกาเนี่ย มีพื้นที่เป็นสี่เหลี่ยม

คางหมู ตั้งแต่ตึกกรมอัยการมาถึงทางถนนด้านโรงแรมรัตนโกสินทร์ ที่นี้ฟังก์ชั่นมาก อาจารย์ก็ต้อง

วางอาคารให้มันได้ตามนั้นเพื่อให้ได้ประโยชน์การใช้พื้นที ่(ต้องดูจากภาพ พูดมันไม่เห็นชัด) จะเป็นรูป

คอร์ทตรงกลางนะ เป็นรูปสี่เหลี่ยมคางหมู ตรงกลางมีห้องพิจารณาคดีใหญ่เป็นตัวเมน ทั้งหมดรวม

ทั้งหมด 5 ชั้น ชั้นจอดรถใต้ดินจอดรถได้ 200 คัน ขึ้นมาเป็นห้องสมุดบ้าง ห้องภัตตาคาร ขึ้นไปเป็น

ห้องทำงานผู้พิพากษา ศาลฎีกา และ เจ้าหน้าที่ทั้งหลาย  อาคารก็อาจารย์ก็ให้ลักษณะอาคารจะเห็น

ว่ามีเสาหัวเม็ดทรงมัณฑ์ ชัดเจน ให้ได้เห็นว่า อาคารเนี่ยเป็นที่ทำงานเป็นหลักของแผ่นดินอันหนึ่ง ให้

เห็นเป็นเสาว่าเป็นเสาหลักของแผ่นดิน และอาคารใช้เป็นสีเทาทั้งหมด อาจารย์ให้เหตุผลว่าเนี่ยท่าน

เป็นตุลาการ เป็นผู้พิพากษา  สีขาวก็ไม่ได้ดำก็ไม่ได้ต้องเป็นเทา แล้วก็จริงๆแล้วสีเทาเป็นสีที่คงทนต่อ

สภาพดินฟ้าอากาศมากกว่าสีอื่นทั้งหมด 

ผู้สัมภาษณ์: ค่ะ เดี๋ยวหนูถามเรื่องสีต่อเลยนะคะ คืออย่างอาคารภายนอกเนี่ยก็คือที่จะเห็นตัวอาคาร

เป็นสีขาว หลังคาเป็นสีเทา พวกกรอบประตูหน้าต่างก็เป็นสีเทา ส่วนข้างในจะเห็นว่าเป็นพื้นลายหิน

อ่อน ตรงพื้นระเบียงมีการใช้เป็นกระเบื้องดินเผา ตรงชายคามีการใช้เป็นไม้บ้าง มีการใช้กรอบประตู

หน้าต่างเป็นสีน้ำตาล อันนี้ก็คืออาจารย์ตั้งใจไว้ว่ายังไงคะ 

อาจารย์ภิญโญ: ก็เหมือนที่อาจารย์พูด การใช้สีเทาเป็นสีที่คงทนที่สุด แล้วก็เป็นสีที่ดูเป็นสีวิชาการ

ด้วย ที่เห็นหินอ่อนฐานเป็นไวท์คาราร่าอิตาลี่ทั้งหมด พื้นก็เหมือนกัน พื้นบางส่วนเป็นดินเผา จริงๆไม่

 
1  บทสัมภาษณ์นี้ ถอดจากบันทึกเสียงคำต่อคำโดยมีการแก้ไขบางส่วนเพื่อให้ได้ใจความ. สัมภาษณ์

ผ่านทางโทรศัพท์ 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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ต้องโชว์อะไรมากก็ใช้ดินเผา หินแกรนิตอินเดีย วัสดุที่ใช้ ตัวอาคารก็เป็นคอนกรีตเสริมเหล็กฉาบปูน

ทาสี 

ผู้สัมภาษณ:์ แล้วลายตรงเครื่องลำยองอาจารย์ใช้เทคนิคยังไงคะ 

อาจารย์ภิญโญ: ใช้ปูนปั้น เขียนแบบให้เท่าของจริง อาจารย์มีประติมากร ที่ใช้กันเป็นประจำ ใช้สาม

มิติเขียนเท่าจริง ยกลายไปบอกเค้าอีกที ไปตรวจเอง 

ผู้สัมภาษณ:์ อย่างอาคารภายนอกเป็นสีเทา แต่ข้างในอาคารตรงกรอบหน้าต่างมันเป็นสีน้ำตาล 

อาจารย์ภิญโญ: ไม่ อันนั้นเป็นสีชะแลค แลคเกอร์ข้างใน เวลาเราปิดหน้าต่างข้างในก็จะเห็นเป็นสีไม้ 

แต่ว่าข้างนอกก็เป็นสีเทา 

ผู้สัมภาษณ:์ เพราะว่าข้างนอกคำนึงถึงความคงทนด้วยก็เลยให้เป็นสีเทา 

อาจารย์ภิญโญ: ใช่ จะได้ทนแดดทนฝน แต่อาคารหลังนี้ที ่สำคัญที ่สุดก็คือว่า เป็นหลังคาแบบ

สถาปัตยกรรมไทยที่เห็นเนี่ย ให้ฮาโมนี่กับพระบรมมหาราชวังและวัดพระแก้ว  ไม่มีใครรู้หรอกว่าบน

หลังคาตรงกลางมีดาดฟ้า แต่หนูไม่เคยไปกับอาจารย์ใช่มั้ย 

ผู้สัมภาษณ:์ ยังไม่เคยไปกับอาจารย์ค่ะ แต่หนเูคยไปดูอาคารสถานที่จริงมาแล้วค่ะ 

อาจารย์ภิญโญ: ไม่ขอขึ้นไปบนหลังคาหล่ะ 

ผู้สัมภาษณ:์ เค้าไม่ได้ให้ขึ้นไปข้างบนสุดค่ะ หนูไปได้แค่บางส่วนเท่าน้ัน 

อาจารย์ภิญโญ: บนหลังคาเป็นดาดฟ้านะ ไม่ใช่ว่าเป็นหลังคาขึ้นไปเป็นจั่ว ที่อาจารย์ทำหลอกไว้

นั่นหน่ะตรงมุขทั้งหลายจะเห็นว่าเป็นหลังคาไทยเต็มๆ แต่ว่าตัวอาคารโดยรอบมีดาดฟ้าโดยรอบ 

ข้างบนมีเครื่องคอมเพรสเซอร์แอร์บ้างอะไรบ้างอยู่ข้างบน มีจานดาวเทียมอยู่ด้านบน ใช้ถังน้ำถัง

สำรองขึ้นบนหลังคาหมด แต่มองไม่เห็นไง เวลามองขึ้นไปก็จะเห็นหลังคาไทยสามชั้น แต่จริงๆแล้ว

ตรงกลางคือดาดฟ้า 

ผู้สัมภาษณ:์ เหมือนทำเป็นสแลปซ่อนเอาไว้ใช่มั้ยคะ 

อาจารย์ภิญโญ: ใช่ ก็หลังคาที่เห็นสีเทาก็เป็นเหมือนพาราเป็ดอย่างงั้นแหละ มองไม่รู้หรอกคนมองไม่

เห็น ตรงนั้นไม่ให้เฮลิคอปเตอร์บิน ไม่ให้โดรนห้ามขึ้น ข้างวัดพระแก้ว พระบรมมหาราชวังน่ะ จะไม่มี

ใครเห็นเลยข้างบนหลังคาเนี่ย หรือจะเห็นว่าคอมเพรสเซอร์แอรม์องไม่เห็น ไม่เหมือนตึกแถวที่ทำการ

เสาชิงช้าหน่ะ ขึ้นคอมเพรสเซอรแ์อร์บ้างอะไรบ้างแขวนกันเต็มเลย ก็เป็นวิธีอันหนึ่งที่น่าจะศึกษาเป็น

ตัวอย่างคนที่ออกแบบหลังคาแบบสถาปัตย์ไทยอย่างที่เห็น 

ผู้สัมภาษณ์: พวกสัดส่วนของมุขลดหลังคากับผืนหลังคาที่มีการซ่อนแสลปไว้เนี่ยมีความสัมพันธ์กัน

ยังไงบ้างคะ 

อาจารย์ภิญโญ: พร็อพพอช่ันหลังคาสามช้ันลดหลั่นกันมาสวยปกตแิบบหลังคาไทย  

ผู้สัมภาษณ:์ อาจารย์มีหลักการยังไงว่าสัดส่วนของตัวมุขหลังคากับหลังคาโดยรวมคือใช่เป็นสัดส่วนนี้ 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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อาจารย์ภิญโญ: อาจารย์ทำงานมาตลอดชีวิต 60-70 ปีแล้ว พอเป็นมาตรฐานได้แล้ว แล้วก็ออกแบบ

อาคารสถาปัตยกรรมไทยมารอบโลก ทั่วประเทศ หนูก็เห็นในผลงานอาจารย์ พวกการวิเคราะห์วิจัย

อะไรมันก็ออกมาเองโดยอัตโนมัตินั้นแหละ เพราะทำมามาก ตั้งแต่ยังเรียนไม่จบ จนกระทั่งอาจารย์

อายุ 85 ยังทำไม่หยุดเลย  

ผู้สัมภาษณ:์ เพราะอาจารย์มีประสบการณ์เยอะ อาจารย์เลยรู้ว่าจะจัดการตรงนีย้ังไง 

อาจารย์ภิญโญ: ใช่ จากการทำงานทำมาก ๆ ทุกสาขาวิชา ใครทำจริงทำมาก ก็จะแตกฉานไปเองใน

สาขาวิชานั้น ๆ แหละ  

ผู้สัมภาษณ์: ทีนี้ เป็นเรื่องขององค์ประกอบตรงหลังคาค่ะ ด้วยความที่หลังคาเป็นเครื่องลำยองใช่ไหม

คะ มีการลดทอนรูปแบบจากที่มีช่อฟ้า ใบระกา หางหงส์  แต่ตัวหลังคาศาลฎีกาไม่มีช่อฟ้า แต่มี

ใบระกา หางหงส์  อาจารย์มีแนวคิดตรงนี้ยังไงบ้างคะ 

อาจารย์ภิญโญ: เรียกว่าหลังคารวบจอม  

ผู้สัมภาษณ:์ หลังคารวบจอมถือเป็นเครื่องลำยองใช่มั้ยคะ แต่ไม่มีช่อฟ้า 

อาจารย์ภิญโญ: ใช่ เป็นรวบจอม เป็นหลังคาไทยที่ย่อลงมาจากแบบเต็มที่มี ใบระกา ช่อฟ้า หางหงส์ 

ลดลงมาเป็นแบบรวบจอม 

ผู้สัมภาษณ์: ที่อาจารย์เคยบอกว่า เสาหัวเม็ดทรงมัณฑ์รอบอาคารแสดงถึงความมั่นคง คือตัวเสาตัวนี้

มีหลักการอ้างอิงแบบ คือปกติหนูจะเห็นพวกอาคารศาลมีเสาด้านหน้าอาคารใช่มั้ยคะ มีหลักการ

เดียวกันรึเปล่าคะ 

อาจารย์ภิญโญ: หลักการเดียวกันให้เห็นถึงความมั่นคงของผู้ปฏิบัติงานด้านนี ้

ผู้สัมภาษณ์: แล้วจำนวนของเสาหัวเม็ดเนี่ย มีผลอะไรกับแนวคิดรึเปล่าคะ ได้กำหนดมั้ยว่าจะต้องมี

เสาจำนวนเท่านี ้

อาจารย์ภิญโญ: ไม่มี 

ผู้สัมภาษณ:์ หรือว่าเป็นเรื่องของสัดส่วนอยู่แล้ว 

อาจารย์ภิญโญ: อ่า (ใช่) 

ผู้สัมภาษณ:์ การเว้นจังหวะของหลังคาดอร์เมอรข์้างบนอาจารยค์ิดไว้อย่างไรคะ ว่าต้องเว้นเท่านี ้

อาจารย์ภิญโญ: แล้วแต่ความสวยงาม ไม่มีกฎระเบียบ ดูตามความงดงาม ขนาดแบบนี้ระบายโครง

หลังคาได้ ถี่ไปก็ไม่สวยห่างไปก็ไม่สวย อยู่ที่ความพอดีการออกแบบ ไม่มีหลักเกณฑ์จำเพาะเจาะจง 

อยู่ทีผู่้ออกแบบเห็นว่าสวย 

ผู้สัมภาษณ:์ โครงสร้างอาคารมีอะไรที่เป็นพิเศษหรือว่าสำคัญมั้ยคะ 

อาจารย์ภิญโญ: โครงสร้างเป็นคอนกรีตเสริมเหล็กทั้งหมด 

ผู้สัมภาษณ:์ แล้วเรื่องของการจัดภูมิทัศน์ สวนลานตรงกลางล่ะคะ 

เอกสารนี้เป็นเอกสารที่สงวนไว้สำหรับการใช้งานเพื่อการศึกษาเท่านั้น ไม่อนุญาตให้นำไปใช้ประโยชน์ด้านการค้า 

ไม่ว่ากรณีใดๆ ทั้งสิ้น อีกทั้งห้ามมิให้ดัดแปลงเนื้อหา และต้องอ้างอิงถึงเจ้าของเอกสารทุกครั้งที่มีการนำไปใช้ 
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อาจารย์ภิญโญ: สวนเค้าทำมาก่อน อาจารย์รื้อไปเยอะเหมือนกัน อาจารย์มาทำใหม่บ้างเอาออกบ้าง 

แต่ของเก่าก็ยังอยู่  

ผู้สัมภาษณ:์ อาจารย์ได้เลือกต้นไม้อะไรมั้ยคะ ที่เฉพาะเจาะจงไว้ 

อาจารย์ภิญโญ: อาจารย์ใช้เป็นต้นโกดักไง โดยรอบใช้โกดัก ต้องพิจารณาถึงความปลอดภัยสูงมาก

ศาลเนี่ย จะปลูกไม้พุ่มไม้อะไรที่คนแอบได้ทำไม่ได้ ความปลอดภัยเป็นหลักเลย  

ผู้สัมภาษณ์: อาจารย์คิดว่าถ้าเป็นอาคารศาลอื่นๆที่มีการออกแบบสถาปัตยกรรมไทยนอกเหนือจาก

อาคารศาลฎีกา อย่างศาลชั้นต้น ศาลเป็นอาคารสามารถทำได้มั้ยคะ  

อาจารย์ภิญโญ: ทำได้หากผู้ออกแบบเข้าใจเรื่องสถาปัตยกรรมไทย ก็ได้ทุกศาลนั่นแหละ เพียงแต่ว่า

พวกเราลูกศิษย์อาจารย์ไม่ค่อยสนใจเวลาอาจารย์สอน เข้าไปอยู่กรมโยธาแล้วก็ทำผิดๆ ถูกๆ เพราะ

ไม่ค่อยเรียนวิชาที่อาจารย์สอน เวลาที่เค้าต้องการให้ทำไปทางสถาปัตยกรรมไทยเนี่ย หนูก็เหมือนกัน

นั่นแหละ ออกไปแล้วเจอเค้าให้ทำเรือนไทยจะทำได้มั้ย พอจะจำได้มั้ยที่อาจารย์สอนเนี่ย มันอยู่ที่ตัว

สถาปนิกทั้งนั้นแหละ ที่พอเวลาเข้าไปอยู่กรมโยธาเค้าบังคับให้ออกแบบแบบไทย อย่างต่างจังหวัดมัน

ก็ออกมาทุเรศทุกจังหวัดเพราะไม่เรียนกัน สอนก็จำไม่ได้ แล้วก็ไม่ยอมทำด้วย พอเจองานอย่างงี้ขึ้นมา

ก็ทำผิด ๆ ถูก ๆ เป็นอย่างงี้ทั่วประเทศศาลทั้งหลายเนี่ย  เพราะทางราชการใช้ลักษณะสถาปัตย์ไทย 

ก็ต้องทำ ก็ทำไม่ได้เพราะไม่เข้าใจ  ลองเปรียบเทียบที่อาจารย์ทำก็เห็นชัดเจน  

ผู้สัมภาษณ:์ แล้วหลักการสร้างผลงานในแต่ละโครงการของอาจารย์คำนึงถึงสิ่งใดบ้างคะ 

อาจารย์ภิญโญ: คำนึงที่ความถูกต้องและความเหมาะสม อาจารย์ทำวัดทำที่ลุมพินีอย่างนึง ที่กุสินารา

ก็อย่างนึง ที่ไหนๆ รูปแบบไม่เหมือนกัน เพียงแต่เป็นสถาปัตยกรรมไทยที่งดงามทั้งนั้น 

ผู้สัมภาษณ:์ ค่ะ ข้อคิดที่สำคัญในการทำงานและการปฏิบัติตนในการทำงานของอาจารย์เป็นยังไงคะ 

อาจารย์ภิญโญ: ช่างเป็นช่างที่เราเคยใช้งานและเข้าใจการออกแบบของอาจารย์ด้วย อย่างเช่น บริษัท 

ส.บุญมีฤทธิ์ ที่ทำสร้างบนรัฐสภา ทำงานกับอาจารย์ตั้งแต่ พ.ศ. 2520 ช่างต้องเข้าใจด้วยโดยเฉพาะ

ผู้รับเหมาด้วย  

ผู้สัมภาษณ:์ คำถามมีเท่านี้ค่ะอาจารย์ 

อาจารย์ภิญโญ: โอเค ก็เปิดดูในหนังสือ2 ถามอาจารยไ์ด ้

ผู้สัมภาษณ:์ ขอบคุณมากค่ะอาจารย์ 

 

 

 
2 ปิยนุช สุวรรณคีรี. บรรณาธิการ. (2561). ชีวิตและผลงาน รศ.ดร.ภิญโญ สุวรรณคีรี . กรุงเทพฯ: 

อมรินทร์พริ้นติ้งพับลิชชิ่ง. 
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ชื่อ-นามสกุล   วรรณลภา บุญบุตร  

วัน เดือน ปีเกิด   17 กรกฎาคม 2539  

ที่อยู ่  บ้านเลขที่ 4/503 หมู่บ้านธนะสิน ซอยนวมินทร์ 68 แยก 2-14 ถ.นวมินทร์ 

  แขวงคลองกุ่ม เขตบึงกุ่ม กรุงเทพฯ 10230  

  โทร. 089-2339599  

ประวัติการศึกษา   สถาปัตยกรรมศาสตรบัณฑิต (สถาปัตยกรรม)  

   สถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหารลาดกระบัง  
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